MARKTGEMEINDE @ GRALLA

SchulstraBe 7, 8431 Gralla
Telefon +43 3452 82628, Fax DW 4
gemeinde@gralla.at, www.gralla.at

Zahl: 004/1-4/2022

Verhandlungsschrift

iiber die Sitzung des Gemeinderates

am 19.12.2022 im Sitzungssaal der Marktgemeinde Gralla.

Beginn der Sitzung: 18:00 Uhr

Die Einladung erfolgte am 06.12.2022 durch Einzelladung (e-mail).

Der Nachweis iiber die ordnungsgeméfe Einladung sdmtlicher Mitglieder des Gemeinderates ist

in der Anlage beigeschlossen.

Anwesend waren:

Biirgermeister Isker Hubert

Vizebiirgermeister Fauland Tanja

Gemeindekassier Willinger Edmund

GR Woschnigg Mario GR Keplinger Andrea GR Schwaiger Florian
GR Strein Helga GR Ing. Jahrbacher Anton GR Ottenbacher Stefan
GR Bunner Horst GR Sabathi Gerald GR Prattes Heimo

GR Ladinig Alfred GR Kreiger-Knoblechner Gertraud

Auflerdem waren anwesend:

DI Pumpernig Maximilian, VB Waltl Enrico
Entschuldigt waren:

Haas Sabine

Nicht entschuldigt waren:

Kein
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Der Gemeinderat ist beschlussfahig. Die Sitzung ist 6ffentlich.

10.

11.

12.

13.

Vorsitzender: Bgm. Isker Hubert

Tagesordnung

. Verhandlungsschrift iiber die Sitzung des Gemeinderates der Marktgemeinde Gralla vom

09.09.2022

Ortliches Entwicklungskonzept 5.0 — Endbeschluss

Flachenwidmungsplan 5.0 — Endbeschluss

Herstellung der Grundbuchsordnung geméfl den Sonderbestimmungen der §§ 15 ff Liegen-
schafts-Teilungsgesetz betreffend dem Teilungsplan der Vermessung Leg?}t ZT GmbH, GZ.
23.219, vom 23.09.2022 (Grst.Nr. 377/3, KG Obergralla — Linienweg — Ubernahme ins 6f-
fentliche Gut)

Errichtung von Fotovoltaikanlagen auf 6ffentlichen Gebauden

LEADER-Projekt — Natur- und Energiepark Stausee Gralla — Grundsatzbeschluss

Stmk. Gemeinde-Beziigegesetz - § 10 Abs. 2 — Beziige Ausschussobménner

Voranschlag 2023 der Freiwilligen Feuerwehr Obergralla

Voranschlag 2023 der Freiwilligen Feuerwehr Untergralla

Voranschlag 2023 der Marktgemeinde Gralla

Mittelfristiger Haushaltsplan 2023 (bis 2027) der Marktgemeinde Gralla

Behandlung eingelangter Ansuchen um Vereinssubvention

Personalangelegenheit — nicht 6ffentlich - vertraulich
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Verlauf der Sitzung/Beschliisse

Biirgermeister Hubert Isker begriiit die erschienenen Gemeinderédte und stellt die Beschlussfa-
higkeit fest. Die Einladung zur heutigen Sitzung erfolgte zeitgerecht.

Betreffend die heutige Fragestunde werden keine Anfragen gestellt.

zu Top 1.)

Der Entwurf der Verhandlungsschrift der GR-Sitzung vom 09.09.2022 wurde beiden im Ge-
meinderat vertretenen Fraktionen iibermittelt. Da diesbeziiglich keine schriftlichen Einwendun-
gen eingebracht wurden, gilt diese Verhandlungsschrift als genehmigt.

zu TOP 2.)

Der Entwurf des Ortlichen Entwicklungskonzeptes 5.0 samt Entwicklungsplan hat gemiB ein-
stimmigen Gemeinderatsbeschluss vom 28.06.2022 in der Zeit vom 11.07.2022 bis 05.09.2022
zur allgemeinen Einsicht aufgelegen. Dariiber hinaus fand am 26.07.2022 eine 6ffentliche Ver-
anstaltung in der Mehrzweckhalle Gralla statt, in der der Entwurf des Ortlichen Entwicklungs-
konzeptes 5.0 samt Entwicklungsplan der Bevolkerung néher préasentiert wurde.

Wihrend der Auflage wurden nachstehende Einwendungen und Stellungnahmen eingereicht, die
vom Gemeinderat wie folgt behandelt wurden:

1. Bundesministerium Landwirtschaft, Regionen und Tourismus, Bergbau Rechtsangelegenhei-
ten, Sachbearb.: Mag. Gabriele Windisch, GZ: 2022-0.496.625 vom 13.07.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:

Der Bereich Bergbau der Sektion IV im Bundesministerium fur Landwirtschaft, Regionen und
Tourismus erlaubt sich, zu den Kundmachungen der Marktgemeinde Gralla vom 07. Juli 2022,
GZlen 031/0-0EK5.0/2022 und 031/0-Fiawi5.0/2022, betreffend die Auflage des Entwurfes
des Ortlichen Entwicklungskonzeptes Nr. 5.00 und des Flachenwidmungsplanes Nr. 5.00 Fol-
gendes mitzuteilen:

1. Bergbauberechtigungen
Im Marktgemeindegebiet von Gralla bestehen keine in die Zustandigkeit des Bundesmi-
nisteriums fir Landwirtschaft, Regionen und Tourismus fallenden fur den Flachenwid-
mungsplan relevanten Bergbauberechtigungen bzw. darauf beruhende Bergbaugebiete.
Es wird darauf hingewiesen, dass Auskunft Uber Bergbauberechtigungen flur die aus-
schliefllich obertagige Gewinnung grundeigener mineralischer Rohstoffe nur die hierfur
zustandige Bezirksverwaltungsbehdrde geben kann.
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2. Rohstoffvorkommen

Aus rohstoffpolitischer Sicht wird darauf hingewiesen, dass sich im Gemeindegebiet der
Marktgemeinde Gralla qualitativ hochwertige Kiessandlagerstatten befinden. Die flachen-
hafte Ausdehnung dieser Lagerstétten (gelbe Flache) ist in der angeschlossenen Uber-
sichtskarte- vorbehaltlich allfalliger raumordnerischer Einschrankungen- dargestellt.
Aufgrund der Bedeutung dieser standortgebundenen mineralischen Rohstoffe fur die
Volkswirtschaft ist es wichtig, den Zugang zu diesen naturlichen Vorkommen fur eine be-
darfsorientierte, umweltgerechte und konfliktarme Nutzung auch langfristig zu sichern.

Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die Stellungnahme des Bundesministeri-
ums fir Landwirtschaft, Regionen und Tourismus zur Kenntnis und bestatigt, dass im Markt-
gemeindegebiet von Gralla keine in die Zustandigkeit des Bundesministeriums fur Landwirt-
schaft, Regionen und Tourismus fallenden, fur den Flachenwidmungsplan relevanten Berg-
bauberechtigungen bzw. darauf beruhende Bergbaugebiete vorliegen. Der Hinweis auf qualita-
tiv hochwertige Kiessandlagerstatten innerhalb des Gemeindegebietes von Gralla wird ebenso
zur Kenntnis genommen und die Lagerstatten im Erlduterungsbericht zum 5. OEK angefiihrt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 16, Verkehr und Landeshochbau, Sachbearb: DI
Christian Ehrenreich; GZ: ABT16-177367/2019-6, Einwendung vom 25.08.2022:

Gegenstand der Einwendung:
Zur geplanten Anderung der Raumordnungspldne erhebt die Abteilung 16, Verkehr und Lan-
deshochbau, in Abstimmung mit der Baubezirksleitung Stidweststeiermark, einen Einwand.

I. Aligemeines

1. Larm:
Die Abteilung 16 spricht sich gegen die Neuausweisung von Wohnbauland innerhalb des
larmbelasteten Bereiches des LandesstraRennetzes aus.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Da im Zuge der Auflage zum 5. Flachenwidmungsplan keine neuen Wohnbauland-
bereiche entlang der LandesstraRe festgelegt wurden (eine Ausnahme bildet das neue
Kerngebiet entlang der B73 im Bereich des bestehenden Gewerbe-Einkaufsparks, wel-
ches explizit mit einem Ausschluss von Wohnnutzung festgelegt wurde), wird dieser Ein-
wendungspunkt zur Kenntnis genommen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Seite 4 von 70



2. Oberflachenwasser:

Fur Flachen, die im Einzugsbereich der Landesstrafien liegen, sind fachkundige Oberfla-
chenentwasserungskonzepte auszuarbeiten, dabei ist zu beachten, dass die Entwasse-
rungsanlagen der LandesstrafRen nicht in Anspruch genommen werden durfen. Dies gilt
auch fiir Uberlaufe aus privaten Retentionsanlagen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen und darauf hingewiesen, dass im
Zuge der offentlichen Auflage im Wortlaut unter § 3 (Festlegung der Baulandkategorien)
unter Z.4 hinsichtlich der Ableitung von Oberflachenwassern die Erteilung von Baubewil-
ligungen erst mit dem Vorliegen eines Nachweises der Oberflachenwasserentsorgung im
Rahmen einer wasserbautechnischen Gesamtbetrachtung erfolgen kann. Ferner ist ex-
plizit angefuhrt, dass Oberflachenwasser dabei grundsatzlich nicht in die Entwasse-
rungsanlagen der Landes- und Gemeindestraien eingeleitet werden durfen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

3. Oov:

Auf StraRen, in denen Linienverkehr besteht, durfen keine einengenden oder behin-
dernden Strafieneinbauten oder -anlagen, wie z. B. Schwellen, Poller, Begegnungs- oder
FuBgangerzonen, vorhanden sein. Alle derartig bestehenden Anlagen und MaSnahmen
sind auf Konformitat mit dem o6ffentlichen Linienverkehr zu Uberprifen. Es missen ada-
quate fufllaufige Verbindungen einschlieflich Querungen zu den Haltestellen vorhanden
sein oder hergestellt werden. Im Rahmen des gegenstandlichen Verfahrens sind die
notwendigen Voraussetzungen daflrr zu schaffen, z.B. durch Festlegung von Freihalte-
flachen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen und darauf hinge-
wiesen, dass seitens der Marktgemeinde Gralla MaBnahmen im eigenen Wirkungsbe-
reich gesetzt werden, welche zu einer Verbesserung der Erreichbarkeit von offentlichen
Verkehrseinrichtungen (Haltestellenbereiche, Zuganglichkeit fur Fuf- und Radverkehr)
beitragen kdnnen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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4. Abstande von Landesstrafen und Baulandgrenzen:

Baulandgrenzen sind innerhalb des Baulandes so weit von der Landesstrafie abzuri-
cken, dass Ausbau- und AdaptierungsmafSnahmen an den Strafen (z. B. Geh- und Rad-
wege, Busbuchten, Abbiegestreifen etc.) problemlos méglich sind. Gebaude mussen ei-
nen Abstand von mindestens 10 Metern von der Landesstrafie einhalten.

Zusatzlich ist auf den gesetzlichen Freihaltebereich laut Landes-
StrafRenverwaltungsgesetz (15m) zu verweisen, der von der LandesstraRenverwaltung
im Anlassfall verlangt werden kann. Dieser ist jedenfalls entlang der B73 und B74 zur
Umsetzung des in Angriff genommenen Ausbauprojektes erforderlich. Bei Einbindungen
in LandesstrafRen sind die Trompeten auf den jeweiligen Verkehr anzupassen und die
notwendigen Sichtraume zu gewahrleisten. Starker belastete Kreuzungen und Kreisver-
kehrsanlagen sind immer im Ausmafd von 15m von Verbauungen freizuhalten. Unterge-
ordnete Strafien, die in die Landesstrafle einmlinden, missen auf einen Begegnungs-
verkehr ausgelegt werden, gering belastete Wege, z.B. ErschlieBungsstrafien einzelner
Einfamilienhauser, zumindest auf eine Lange von 20m.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen. Dabei wird auf die
geltenden Rechtsbestande mit dem wiederholten Hinweis, dass keine Neufestlegungen
von Wohnbauland entlang der Landesstrafen im Rahmen der Revision zum
5. Flachenwidmungsplan erfolgten, im Besonderen hingewiesen. Im Ubrigen wird auf
das geltende Landes-StraRenverwaltungsgesetz verwiesen, wonach relevante Festle-
gungen Uber diese Rechtsnorm mit den Behdrdenvertretern abzuwickeln sind.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

5. GRW (Geh- und Radwege):
Bei der Erweiterung von Bauland sind fufSlaufige Verbindungen und attraktive Radver-

kehrsbeziehungen herzustellen. Im Rahmen dieser Anderung sind die notwendigen Fla-
chen freizuhalten.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen und darauf hingewiesen, dass im
Zuge von planmafiigen Baulanderweiterungen die Herstellung fuSlaufiger Verbindungen
und attraktiver Radverkehrsbeziehungen im siedlungspolitischen Interesse stehen wer-
den. Dies wird hinkunftig Gber die Erlassung von Bebauungsplanen siedlungspolitisch
und rechtlich abgesichert werden.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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6. Standfestigkeit:
Fur Hanglagen an LandesstrafRen sind erforderlichenfalls Standsicherheitsnachweise zu
verlangen, mit denen der Nachweis zu erbringen ist, dass keine Gefahrdung fur die Lan-
desstrafRen zu erwarten ist.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dieser Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen, jedoch darauf
hingewiesen, dass die Marktgemeinde Gralla Uber keine Siedlungsgebiete in nennens-
werten Hanglagen im eigenen Gemeindegebiet verfugt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

7. Anlagen fur erneuerbare Energien:

Photovoltaikanlagen:

Photovoltaikanlagen durfen nur dort errichtet werden, wo eine Blendwirkung auf Ver-
kehrsteilnehmer gesichert ausgeschlossen werden kann. Dies gilt sowohl fur frei aufge-
stellte als auch fur Haus- oder Dachanlagen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen. Es gibt im Auflageentwurf keine
klaren festgelegten Sondernutzungen fur PV- und Solarfreiflachenanlagen und wird
diesbeziglich auf das in Vorbereitung befindliche SAPRO PV- und Solarfreiflachenanla-
gen des Landes und die Durchfuihrung von Individualverfahren (zB Dachflachenanlagen)
verwiesen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Biomasse- Biogasanlagen:

Da die Anlieferung zu derartigen Anlagen uUberwiegend im Langsamverkehr und char-
genweise erfolgt, somit zu bestimmten Perioden erhdhte Verkehrsbelastungen auftre-
ten, mussen die Standorte so gewahlt werden, dass die Anlieferung bevorzugt Uber das
untergeordnete Netz erfolgen kann. Keinesfalls darf die Hauptanlieferung Uber die B67,
B73 und B74 erfolgen. Entsprechende Festlegungen sind zu treffen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen, jedoch darauf hin-
gewiesen, dass im Wirkungsbereich der Marktgemeinde Gralla eine Steuerung hinsicht-
lich der Anlieferung Uber Offentliche Verkehrsflachen kompetenzméafig nicht
erwirkt werden kann.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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Windkraftanlagen:

In die Unterlagen ist ein Hinweis auf das notwendige Abstimmungserfordernis mit dem
StraBenerhaltungsdienst betreffend allféllige Anpassungserfordernisse sowie Beitrags-
leistungen fur erhéhten Erhaltungsaufwand aufzunehmen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Im Auflageentwurf zum 5. Flachenwidmungsplan sind keine Sondernutzungen zum Zwe-
cke der Errichtung von Windkraftanlagen innerhalb des Gemeindegebietes der Markt-
gemeinde Gralla vorgesehen. Dieser Hinweis wird seitens des Gemeinderates daher zur
Kenntnis genommen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Il. OEK

2.1 Verordnung und Auflageplan
Baulandfestlegungen und Strafleninfrastruktur
Die Gemeinde beabsichtigt nur wenige zusatzlich Baulandfestlegungen. Allerdings ist
bereits eine dichte Verbauung mit gewerblich/industrieller Nutzung und Einkaufszentren
entlang der Landesstrafien, insbesondere B73, B74und B67 gegeben, die bis hin zur A9
verkehrstechnische Probleme schafft. Aus diesem Grund wurde ein Planungsprozess
gestartet, bei dem die genannten Strafenziige und deren Knoten ausgebaut werden.
Hierflr wird in weiteren Bereichen zusatzliche Platzbedarf notwendig sein. Es ist daher
unverzichtbar, dass die Baulandgrenzen entlang dieser Straflen - soweit noch kein Be-
stand vorhanden ist -den 15m-BAuvrbotsbereich des L-StVG einhalten. Zusatzlich sind
erhebliche Potentialflachen fur weitere Betriebsansiedelungen entlang der genannten
StraBenziige gegeben. Die Gemeinde versucht dem Verkehrsproblem durch Aufnahme
entsprechender Bestimmungen in § 4 Z.4 ,Technische Infrastruktur und Gemeinbe-
darfseinrichtungen“ zu begegnen, in dem u.a. die Ziele der Verbesserung des OPNV, der
Reduktion des Individualverkehrs und die Verbesserung der Leistungsfahigkeit im Be-
reich A9, B67, B73, B74 gemeinsam mit dem Land und der Gesamtregion festgelegt
wurden. Da der Planungsprozess erst gestartet wurde, ist derzeit nicht absehbar, ob die
maoglichen Anpassungsschritte eine Vollausnutzung der Flachen zulasst.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Die im Einwendungspunkt angefuhrten Hinweise betreffend Baulandfestlegungen und
StrafReninfrastruktur nimmt der Gemeinderat zur Kenntnis. Diesbezlglich wird auf die
relevanten Wortlautbestimmungen im Ortlichen Entwicklungskonzept sowie Flachen-
widmungsplan hingewiesen mit dem damit verbundenen Landes-
Straflenverwaltungsgesetz, welches hinsichtlich kinftiger ErschlieBung von bestehen-
den Baulandpotenzialen jedenfalls gemeinsam mit der zustandigen Behérde umzuset-
zen ist.
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In den speziell hinsichtlich der AufschlieBung festgelegten AufschlieBungsgebieten wer-
den als wesentliche AufschlieBungserfordernisse auch die Leistungsfahigkeit des beste-
henden Uberodrtlichen StrafRenverkehrswegenetzes angefuhrt. Eine Umsetzung dieser
Baulandpotenziale/AufschlieBungsgebiete ist erst nach Erflllung der AufschlieBungser-
fordernisse, insbesondere der Vorlage der Leistungsfahigkeitsnachweise, zulassig.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

2.2 Differenzplan

U7 - P& RA9 - 0,84 ha:

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Nach erfolgtem Telefonat zwischen Bgm. Isker und DI Ehrenreich wurde vereinbart, die-
sen Einwendungspunkt ersatzlos zu streichen, da eine Behandlung nicht notwendig ist.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

U6 - Erweiterung Ind./GG Pichlerstrafe - 0,39 ha:

Diese Anderung wird beeinsprucht. Das Zulassen einer Bebauung bis zu den bestehen-
den Verkehrswegen wird beeinsprucht. Ein Widerspruch mit den in der Verordnung an-
gefuhrten Zielen der Verbesserung der technischen Infrastruktur ist wahrscheinlich. Soll-
te sich nach Abschluss der Planungen und behdrdlichen verfahren die Zulassigkeit der
Erweiterung ergeben, kann diese zu einem spateren Zeitpunkt vorgenommen werden.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird seitens des Gemeinderates der Marktgemeinde Gralla
nicht stattgegeben, da die beeinspruchte, aus Sicht der Gemeinde planmafige Erweite-
rung des bestehenden Betriebsgelandes mittelfristig einer wesentlichen Verbesserung
(Optimierung) der Betriebsablaufe des bestehenden Betriebes vor Ort dienen wird. Dies-
bezuglich ist an eine Verlegung der Zufahrt nach Norden zur Bestandssicherung des Be-
triebes vorgesehen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

U5 - Zentrum statt Zentrum/EZ aufgrund ROG

Die Anderung wird zur Kenntnis genommen. Die A16 weist nochmals darauf hin, dass
eine Ausnutzung der Potentiale erst nach Ertlchtigung des Straflennetzes zulassig ist.
Derzeit konnte kein Nachweis der Ausrichtung an der Infrastruktur erbracht werden und
erhebliche Nachteile und Beeintrachtigungen fir die LandesstraRenanlagen nach sich
ziehen und somit einen Widerspruch zu 83 Abs. 1 Z.3 ROG 2010 bedeuten.
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=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird grundséatzlich zur Kenntnis genommen und auf die oben be-
reits angefuhrten Leistungsfahigkeitsnachweise im Rahmen der Erfullung der Aufschlie-
Bungserfordernisse wiederholt hingewiesen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Ausschluss ea sudlich B74, westlich B67
Far die Ausnutzung der Potentialflache gilt das zu U5 Gesagte. Derzeit ist auch keine der
Nutzung entsprechende ErschlieBung gegeben. Eine Anbindung ware nur Uber den

Grallaweg denkbar. Inwieweit hier eine Zufahrt herstellbar ist, ist im Rahmen des Aus-
bauprojektes zu I6sen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Hinsichtlich der geduRerten Kritik der Potenzialflache sudlich der B74 und westlich der
B67 nimmt der Gemeinderat diese grundsatzlich zur Kenntnis. Es wird jedoch im Be-
sonderen darauf hingewiesen, dass flir diese Potenzialflache derzeit keine Baulander-
weiterung vorgesehen ist und dieses Potenzial im 5. Flachenwidmungsplan weiterhin
dem Freiland zugeordnet wird. Eine Baulandfestlegung, wie im Entwicklungsplan mittel-
fristig vorgesehen, wird dann erfolgen, wenn die infrastrukturellen Voraussetzungen da-
fir gegeben sind und wird diesfalls ein dazu notwendiges Flachenwidmungsplan-
Anderungsverfahren eingeleitet werden.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

U2 - StrafRengralla - Baulanderweiterung

Die Anderungsflache befindet sich nérdlich abgeriickt von der B74 in Nahe des Bahn-

hofs Kaindorf. Grundsatzlich besteht kein Einwand gegen die Anderung. Es gilt folgende

Bedingung:

e Erforderlichenfalls ist die bestehende Anbindung von der B74 bei ca. Str.km 0,6 auf
Kosten der Gemeinde an Art und Ausmafd der neuen Nutzung anzupassen. Dies-

bezlglich ist im Zuge der Bebauung Kontakt mit der Baubezirksleitung Studwest-
steiermark aufzunehmen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen und darauf hinge-
wiesen, dass bei planmafiiger und vorausschauender Umsetzung dieses Wohnbauland-
potenziales im Rahmen nachfolgender Planungsinstrumente (zB Bebauungsplan) und
Individualverfahren (Bauverfahren) die Frage der verkehrsméafligen ErschlieBung ge-
meinsam mit der Baubezirksleitung Sudweststeiermark vorgenommen wird.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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U1l - Beschrankung fur Gebiete mit baulicher Entwicklung - Ausschluss Einkaufszen-
tren beidseits B67

Die Anderung wird begriiRt. Im Norden der B67 ist vorwiegend Wohnbauland gewidmet.
Hier ist insbesondere auf die Larmfreistellung zu achten. Unbebaute Flachen, die bis an
die B67 heranreichen, mussen mit der Bebauung zwingend 10m von der Straf3e abri-
cken. ErschlieBungen sind Uber den Bestand mit Anpassung an Art und Ausmaf} der
Nutzung vorzunehmen. Im Ubrigen sind die Festlegungen in Pkt. I. Allgemeines zu be-
achten.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen und selbstverstand-
lich die Anwendung des Landes-Strafenverwaltungsgesetzes im Rahmen von Individual-
verfahren sichergestellt. Dies trifft insbesondere fur die geltenden Abstandsbestimmun-
gen zu.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 15, Energie, Wohnbau, Technik, Sachbearb: Mag.
Andreas Schopper: GZ: ABT15-57837/2018-19 vom 01.09.2022:

Gegenstand der Einwendung:

Die Unterlagen zur Auflage der OEK- und FWP-Revision 5.00 der Marktgemeinde Gralla wurden
von der Abteilung 13 mit dem Ersuchen um Durchsicht der Umwelterheblichkeitsprifung zum
Anderungsbereich U2 (StraBengralla 6stlich des Rebenweges) in der KG Untergralla auf fachli-
che Nachvollziehbarkeit, Vollstandigkeit und Schlussigkeit der Erheblichkeitseinstufung an un-
sere Abteilung Ubermittelt.

Mit der gegensténdlichen Anderung soll das bestehende Wohnsiedlungsgebiet in Straengral-
la bis zur Gemeindegrenze zu Leibnitz im Westen abgerundet werden, die sudliche Begren-
zung wird durch bestehende Waldbestande gebildet.

Fur den Themencluster Mensch/Gesundheit wird argumentiert, dass eine verkehrsmafiige Er-
schlieBung des Gebietes aus ostlicher Richtung gegeben, das gesamte Siedlungsgebiet Stra-
Bengralla durch ein kleinteilig vernetztes StraRensystem erschlossen und kein Durchzugsver-
kehr méglich bzw. gegeben ist. Aus diesem Grunde werden fur die bestehenden Wohnsied-
lungsgebiete im Osten und Nordosten durch die Erweiterung keine relevanten Umweltauswir-
kungen betreffend Larmbelastungen erwartet.

Nicht erwahnt wird in den Unterlagen allerdings, dass durch die geplante Festlegung ein deut-
liches Heranrlcken (bzw. Zusammenwachsen) des Wohngebietes an das auf Leibnitzer Seite
gewidmete und zum Teil schon bestehende Gewerbegebiet erfolgt. Das ist nicht a priori ein
AusschliefSungsgrund, es muss aber klar sein, dass dadurch- unter anderem auch aufgrund
der Lage in einem belasteten Gebiet im Sinn der Verordnung der Bundesministerin fur Nach-
haltigkeit und Tourismus Uber belastete Gebiete Luft 2019 (VO 2019 Belastete Gebiete nach
Anhang 2 UVP-G, BGBLII Nr. 101/2019)- zumindest eine Einschrankung der Entwicklungsmog-
lichkeiten der dortigen Betriebe zu erwarten ist. Auch flir das zukunftige Wohngebiet kann
Konfliktpotential durch Emissionen der Leibnitzer Betriebe ohne eingehende Vorabanalyse
nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.
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Diese Problematik muss beiden Gemeinden bewusst sein und die Thematik hatte in der UEP
zumindest dargestellt, im besseren Fall die aktuell im Planungsgebiet zu erwartenden gewer-
bebetriebsbedingten Immissionen untersucht werden sollen. Auf welcher Verfahrensebene
diese Analyse erfolgen soll bleibt offen und unklar, ein ganzlicher Verzicht entspricht sicher
nicht den Grundzigen einer nachhaltigen Entwicklung. In diesem Zusammenhang wird zudem
empfohlen, einen groflziigig dimensionierten Immissionsschutz-Pufferbereich zwischen dem
kanftigen Wohngebiet und dem Gewerbegebiet im Westen in die Planung aufzunehmen.

Die Einwendung wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die gegenstandliche Einwendung grund-
satzlich zur Kenntnis, weist jedoch darauf hin, dass das in der Einwendung angesprochene
Gewerbegebiet in der westlich angrenzenden Nachbargemeinde Leibnitz aufgrund eines der-
zeit noch laufenden Anderungsverfahrens des Ortlichen  Entwicklungskonzep-
tes/Entwicklungsplanes, Verfahrensfall Ifde. Nr. 1.04 und Flachenwidmungsplan-
Anderungsverfahren, Verfahrensfall Ifde. Nr. 1.20 geléscht wird und anstelle der bisher vorge-
sehenen gewerblichen Nutzungen zukiinftig eine dichte (mehrgeschofRige) Wohnbebauung im
unmittelbaren Nahbereich zur S-Bahnhaltestelle Kaindorf an der Sulm planmafig entwickelt
werden soll.

Demgemaf ist mit keinen erheblichen Emissionen seitens einer klnftig vorgesehenen indust-
riell-gewerblichen Nutzung im Westen mehr zu rechnen, sodass jedenfalls hinsichtlich des
Themenclusters ,Mensch/Gesundheit” keine Nachteile zu erwarten sind. Der Hinweis auf das
laufende Anderungsverfahren in der Stadtgemeinde Leibnitz und der vorgesehenen Anderung
von gewerblicher Nutzung in Wohnnutzung wird in der UEP zuséatzlich angefuhrt und erlautert.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Einwendung wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 14, Referat Wasserwirtschaftliche Planung, Sach-
bearb: Mario Kurzweil, GZ: ABT14-562119/2022-2 vom 06.09.2022:

Gegenstand der Einwendung:

Zur Kundmachung der Marktgemeinde Gralla vom 07.07.2022, GZ.: 031/0-Flawi5.0/2022
und GZ.: 031/0-0EK5.0/2022, betreffend die Auflage des OEK/Entwicklungsplanes 5.00 inkl.
UEP und des Flachenwidmungsplanentwurfes 5.00, wird seitens der wasserwirtschaftlichen
Planung mitgeteilt, dass keine Einwande bestehen.

Die Einwendung wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt zur Kenntnis, dass seitens der Abteilung
14 keine Einwande bestehen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Einwendung wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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MMag. Ute Pollinger, Leiterin der Umweltanwaltschaft, GZ: UA-563212/2022-2 vom
06.09.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:

Mit Schreiben des Amtes der Steiermarkischen Landesregierung, Abteilung 13, Bau- und
Raumordnung - Ortliche Raumplanung vom 13.7.2022 wurde die Umweltanwaltschaft dar-
Uber informiert, dass die Marktgemeinde Gralla gemaf §§ 38 und 24 StROG ein Verfahren der
Auflage zur Revision OEK 5.00 + FWP 5.00 eingeleitet hat.

Gleichzeitig erhielten wir die Moglichkeit, bis zum 6.9.2022 eine Stellungnahme abzugeben,
die hiermit binnen offener Frist Gbermittelt werden darf.

Zur Abklarung der Erforderlichkeit einer umfassenden Umweltprifung i.S. des § 4 des Stmk.
ROG 2010 wurde das Entwicklungskonzept im Zuge eines Screenings uberpruft und unter-
sucht, ob zumindest eines der moglichen Ausschlusskriterien vorliegt.

Die Prifung nach den Ausschlusskriterien gemaf dem Leitfaden zur Beurteilung der Um-
welterheblichkeit in der Ortlichen Raumplanung ist nachvollziehbar, wobei es sich grofteils um
geringfigige Anderungen, kleine Gebiete unter 3.000 m?2 oder keine erheblichen Auswirkun-
gen handelt bzw. die Eigenart/Charakter unverandert bleiben.

Sobald eines der angeflhrten Ausschlusskriterien zutrifft, ist eine weitergehende Prifung nicht
mehr erforderlich. Die Vorhaben Anderungspunkte 010 Modellflugplatz, U4 Gewerbe- und Ein-
kaufspark Sud-West und U5 Gewerbe- und Einkaufspark Sud-Ost weisen in der Differenzliste
keine Ausschlusskriterien, jedoch einen grunen (zum Teil mit ,Nein“ beschrifteten) Balken auf.

Der Unterpunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die positive Beurteilung betreffend die
Umweltprifung im Sinne des § 4 StROG zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Unterpunkt wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Nur fir das Vorhaben Anderungspunkt U2 - ,Strafengralla, éstlich des Rebenweges“ ergab
die Vorprufung die Notwendigkeit einer Umweltprifung. Diese ergab, dass auf Ebene des der-
zeitigen Planungsstandes keine erheblichen Umweltauswirkungen ableitbar sind und somit
keine daruberhinausgehende Umweltprifung samt Erstellung eines Umweltberichtes erforder-
lich ist.

Der Unterpunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Es ist richtig, dass der Anderungspunkt U2 ,StraRengralla, éstlich des Rebenweges* aufgrund
der Notwendigkeit einer Umweltprifung naher beschrieben und analysiert wurde und damit
nachgewiesen werden konnte, dass keine erheblichen Umweltauswirkungen daraus ableitbar
sind. Der Gemeinderat nimmt dieses Ergebnis somit zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Unterpunkt wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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Nach Durchsicht der Unterlagen wird mitgeteilt, dass diese vorliegende strategische Umwelt-
prafung hinsichtlich der Schutzguter Mensch/Gesundheit, Mensch/Nutzungen, Land-
schaft/Erholung, Naturraum/Okologie sowie Ressourcen aus unserer Sicht nachvollziehbar ist.
Raumliche Schutzgebiete wurden bertcksichtigt.

Hinsichtlich der Baulandentwicklung darf auf die Notwendigkeit der geringsten Bodenversiege-
lung hingewiesen werden.

Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die Hinweise hinsichtlich der Berlcksichti-
gung raumlicher Schutzgebiete und der Baulandentwicklung hinsichtlich der geringsten
Bodenversiegelung ebenfalls zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 16, Referat Wasser, Umwelt und Baukultur, Sach-
bearb: Ing. Mag. Wolfgang Neubauer, GZ: ABT16-177367/2019-7 vom 02.09.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:
Von Seiten des Naturschutzes bestehen keine Einwadnde gegen die geplante Anderung des
OEK 5.00 und des FWP 5.00.

Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die Stellungnahme der Abteilung 16 des
Amtes der Stmk. Landesregierung, Referat Wasser, Umwelt und Baukultur zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 13, Referat Bau- und Raumordnung, Sachbearb:
Mag. Gernot Sommer: GZ: ABT13-556997/2022-12 vom 16.09.2022:

Gegenstand der Einwendung:
Gegen die dem ggst. Verfahren zu Grunde liegenden Auflageentwirfe wird nachstehende Ein-
wendung bekannt gegeben.

Allgemein:
1) Im Wortlaut ist anstelle von idgF jene Normfassung anzugeben, auf die sich jeweils be-
zogen wird.
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=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Kenntnisnahme, zu Beginn des Wortlautes ist im Auflageentwurf das jeweils geltende
Landesgesetzblatt bereits angefuhrt. Damit wird sichergestellt, dass samtliche weitere
Bezugnahmen auf relevante Gesetzesbestimmungen auf diese Fassung des ROG Bezug
nehmen. Diesbezuglich wird in einer Funote diese Bestimmung naher erlautert.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

2) Wortlaute sind klar determiniert zu fassen. Dem entsprechen etwa Bestimmungen wie §
3 Abs 2 71 lit a des OEK-Wortlautes (,und Sonstiges“), § 4 Abs 1 Z 4 lit h des OEK-
Wortlautes (,vorzugsweise®), § 2 Abs 2 des FWP-Wortlautes (,z.B.“, ,etc.”) oder § 3 Abs
2 Z 1 des FWP-Wortlautes (,....“) nicht. Der Wortlaut ist in diesem Sinne zu Uberarbeiten.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird im Sinne der Gleichbehandlung deshalb nicht stattgege-
ben, da Inhalte zu Zielen und Malinahmen, wie beispielhaft ,Aufzahlungen“ auch der
Gesetzgeber im Raumordnungsgesetz selbst vorsieht und deshalb seitens des Verord-
nungsgebers Gemeinderat nicht erkannt wird, im Gegensatz zum Landesgesetzgeber
diesbezlgliche Einschrankungen vornehmen zu mussen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

3)  Vielfach wurden Erlduterungen in den Wortlaut mitaufgenommen (vig. etwa im OEK-
Wortlaut die Praambel zu § 3 Abs 2 Z 1 oder etwa im FWP-Wortlaut die in § 2 Abs 2 ge-
nannten Beispiele, die in § 3 Abs 1 und 2 Satz 1 vorgenommenen Verweise auf die plan-
lichen Darstellungen und Beschreibungen der AufschlieBungserfordernisse (§ 3 Abs 2 Z
1-4), Hinweise zur Mdglichkeit von Baufuhrungen in § 3 Abs 3, die Ausfihrungenin § 9
Abs 2 bis 7 oder § 12 Unterabsatz 1, 3 und 4). Es wird empfohlen, diese in den Erlaute-
rungsbericht zu verschieden oder als unverbindliche Anmerkung (etwa durch kursive
Schreibweise und entsprechenden Hinweis) im Wortlaut anzufuhren. Gleiches gilt fur
Bestimmungen, die unmittelbar oder sinngemaf aus anderen Rechtsnormen Ubernom-
men wurden (vgl. etwa § 10 Abs 1 des FWP-Wortlautes).

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendung wird nicht stattgegeben, der Gemeinderat vertritt die Ansicht, dass die
darin angefuhrten Informationen fur den Normunterworfenen (interessierte Burgerinnen
und Burger der Gemeinde) Uber den Wortlaut zuganglich gemacht bleiben missen, da
aus der Erfahrung heraus immer nur der Wortlaut, nicht jedoch der Erlauterungsbericht
von interessierten Burger:innen von Bedeutung ist und demgemafd nicht genlgend Be-
achtung findet.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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4) Hinsichtlich der Anderungen (OEK u. FWP) im Bereich ,Gewerbe/Einkaufspark“ wird aus
rauplanungsfachlicher Sicht festgehalten, dass hierzu speziell auf die Stellungnahme
der zustandigen Verkehrsabteilung des Landes (A16) hingewiesen wird. Erst nach ent-
sprechender positiver Beurteilung aus verkehrsplanerischer Sicht, kann auch von Seiten
der Aufsichtsbehdrde eine entsprechende positive Beurteilung erfolgen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat nimmt diesen Hinweis zur Kenntnis, verweist jedoch dezidiert darauf,
dass diesbezuglich keine negative Stellungnahme seitens der Abteilung 16 vorliegt.
Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Zum OEK:

Wortlaut

1) Die Kurzfassung ist im Hinblick auf die Vorgaben des ,Das Ortliche Entwicklungskonzept
- Leitfaden 2.0“ zu Uberarbeiten. So fehlen etwa Aussagen zur Charakteristik der Ge-
meinde, den Uberdrtlichen Vorgaben, vorrangigen Entwicklungszielen oder zur Alpen-
konvention.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und werden die erforderlichen redaktionellen
Erganzungen in die Kurzfassung aufgenommen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

2) Der Erlauterungsbericht ist entgegen § 1 Abs 1 des Wortlautes nicht Bestandteil des Ort-
lichen Entwicklungskonzepts, sondern nur zu dessen Begrindung zu erstellen (siehe §
21 Abs 2 und 3 StROG 2010).

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und werden die erforderlichen redaktionellen
Anpassungen hinsichtlich der gegenstandlichen Formulierung getroffen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

3) § 3 Abs 2 Z 1 lit ¢ des Wortlautes ist im Hinblick auf die Aussagen des Erkenntnisses

des VFfGH, 08.03.2022, V 261-263/2021 anzupassen.
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=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird nicht stattgegeben, da sich die Bestimmung des Wortlau-
tes auf die geltende Vorgabe der Planzeichenverordnung bezieht.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

4) Es wird hinterfragt, ob in der Funktion Zentrum gemafd § 3 Abs 2 Z 1 lit a des Wortlautes
als Baulandwidmungskategorie wirklich nur Kerngebiet und in der Funktion Einkaufs-
zentrum gemafd § 3 Abs 2 Z 1 lit d des Wortlautes als Baulandkategorie wirklich nur Ein-
kaufszentrum 2 zuléssig sein soll.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Zur Frage, ob es sich bei der gerligten Bestimmung des Wortlautes zum Kerngebiet aus-
schliefllich um Kerngebiet handelt, wird festgestellt, dass dies richtig interpretiert wurde.
Fur die Kategorie des Einkaufszentrums 2 ist festzustellen, dass nur diese in der Markt-
gemeinde Gralla gem. EZ-VO zulassig ist. Somit ist die Errichtung von EZ1 im Gemeinde-
gebiet von Gralla unzuldssig.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

5) § 3 Abs 2 Z1 lit ¢ des Wortlautes: Es wird empfohlen, ,Industriegebiete” zu prazisieren.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen und wird diesbezuglich auf die
gelt. Legaldefinition gem. Raumordnungsgesetz verwiesen. Eine gesonderte Abschrift
aus dem Gesetzestext erscheint in diesem Zusammenhang jedoch Uberschiefiend.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

6) Es wird hinterfragt warum in § 3 Abs 2 Z 1 lit a, b und ¢ des Wortlautes und § 3 Abs 2 Z
1 lit e des Wortlautes zwischen ,erganzenden Verkehrsflachen sowie Sondernutzungen
im Freiland“ und ,nicht entgegenstehenden Verkehrsflachen sowie Sondernutzungen im
Freiland“ unterschieden wird.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Zu diesem Einwendungspunkt (Hinterfragung?) wird mitgeteilt, dass diese Formulierung
mit den Rechtsvertretern der Abteilung 13 in anderen Gemeinden empfohlen wurde und
aufgrund der Schlussigkeit und Nachvollziehbarkeit, ebenso im Sinne der Gleichbehand-
lung deshalb auch in der Marktgemeinde Gralla in Anwendung gelangt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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GemaR § 22 Abs 1 StROG 2010 hat das ortliche Entwicklungskonzept auf einen Pla-
nungszeitraum von 15 Jahren abzustellen. Im ggst. Fall wird aber 6fters von einem Zeit-
horizont von mind. 15 Jahren ausgegangen (vgl. etwa § 3 Abs 1 Z 1 lit g des Wortlautes).
Dieser Widerspruch ist auszuraumen.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben, die erforderliche redaktionelle Anpassung
im Wortlaut wird vorgenommen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Bei § 3 Abs 3 Z 1 und 2 des Wortlautes wird empfohlen, in den Wortlaut mitaufzuneh-
men, dass eine Uberschreitung nur bei Vorliegen geénderter Planungsvoraussetzungen
und nach Anderung des Ortlichen Entwicklungskonzepts maéglich ist.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird nicht stattgegeben, da eine diesbeziigliche Regelung oh-
nedies im Raumordnungsgesetz explizit getroffen ist und diese Wortlautregelung auch

der Planzeichenverordnung entspricht.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Die Festlegungen in § 3 Abs 3 des Wortlautes sind in sich nicht schlissig und diesbezug-
lich zu Uberarbeiten. Insbesondere wird die Voraussetzung einer gednderten Sach- und
Rechtslage in Z 3 sowie die Unterscheidung zwischen kurz- bzw. mittelfristigen und lang-
fristigen Anderungen beziglich der Uberschreitung relativer Entwicklungsgrenzen (Z 5)
hinterfragt.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgen die erforderlichen Erlauterun-
gen im Erlduterungsbericht.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

10)

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Die in § 4 Abs 1 Z 2 lit d des Wortlautes erfolgte Festlegung einer Mindestbauplatzgrofie
fudt nicht im StROG 2010 sondern auf § 5 Abs 2 Stmk. BauG.
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=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Einwendungspunkt wird grundséatzlich zur Kenntnis genommen. Richtig ist, dass ei-
ne Regelung von Mindestbauplatzgréflen nicht auf das Stmk. Raumordnungsgesetz auf-
baut. Der Gemeinde ist diese Regelung im Rahmen der Ortlichen Raumplanung deshalb
wichtig, weil Sie diese bereits in der Weihnachtssitzung des Gemeinderates im Jahr
2020 im Zusammenwirken mit der Festlegung der Bevolkerungsprognose und dem da-
mit verbundenen Flachenbedarf grundsatzlich mitbeschlossen hat. Deshalb soll sich
diese Regelung, welche die siedlungspolitische Zielsetzung umfasst, auch im Wortlaut
wiederfinden.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

11) Die Festlegung in 8 4 Abs 1 Z 2 lit d des Wortlautes wird ob der darin enthaltenen Ge-
staltungsvorgaben, die eigentlich Inhalt eines raumlichen Leitbildes sind, hinterfragt.
Gleiches gilt fur § 4 Abs 1 Z 4 lit h des Wortlautes.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird nicht stattgegeben und im Besonderen darauf hingewie-
sen, dass die Rechtsgrundlage fur diese Bestimmungen im § 26 (2) StROG gegeben ist.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

12) Es wird empfohlen, Ziele und Mafinahmen verstarkt zu gliedern und in Verbindung mit
dem OEK zu setzen (z.B. § 4 Abs 1 Z 4 lit k).

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen und darauf hingewiesen, dass,
wenn eindeutige Bezlge dieser Infrastruktur- und Gemeinbedarfseinrichtungen zu den
einzelnen Zielsetzungen zum OEK bestehen, diese MaRnahmen im Wortlaut formuliert
sind.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

13) Aufgefallen ist, dass in Zielsetzungen die Setzung oder Umsetzung von ,MaRhahmen*
vorgesehen wird, aber dann keine konkreten korrespondierenden Mafinahmen angege-
ben wurden (vgl. etwa § 4 Abs 1 Z 1 lit d oder § 4 Abs 1 Z 4 lit d des Wortlautes)

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen. Die angesprochene
Umsetzung zB Erhaltung der Waldrander erfolgt naturgemaf im Flachenwidmungsplan
selbst und bedarf keiner korrespondierender zusatzlicher Maflnahmen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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14) Die in § 4 Abs 1 Z 4 lit i des Wortlautes vorgesehene Zielsetzung, wann PV-
Freiflachenanlagen errichtet werden dirfen, erscheint Giberschiefiend, da sich die Rege-
lung ggf. nur auf die Ausweisung von Sondernutzungen beziehen kann.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendung wird nicht stattgegeben, da die gerlgte Zielsetzung, wann PV-
Freiflachenanlagen errichtet werden durfen, auch fir PV-Freiflachenanlagen mit einer
GroBe < 400 m2 bzw. fir Agri-PV-Freiflachenanlagen gelten (bis 5.000 m2), somit dem
Gleichheitsgrundsatz entsprochen wird.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

15) In den Erlauterungen und der Plandarstellung werden Ausschlusszonen fur Einkaufszen-
tren und Wohnen festgelegt. Eine entsprechende Zielsetzung in § 4 des Wortlautes wird
allerdings vermisst.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen und darauf hingewiesen, dass die
Ausschlusszonen fir Einkaufszentren bzw. Wohnen eine gesetzlich gedeckte Vorgabe
der geltenden Planzeichenverordnung darstellt, weswegen auch keine gesonderte Ziel-
setzung im Wortlaut dafir erforderlich erscheint.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

16) § 5 des Wortlautes wird hinterfragt.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Die ,Hinterfragung” der Bestimmung des § 5 des Wortlautes wird deshalb mit Verwun-
derung zur Kenntnis genommen, da die gegenstandlichen Hinweise auf eine allgemeine
Formulierung zur Umsetzung insbesondere finanzieller Méglichkeiten der Gemeinde im
Vorfeld bereits vor Jahren mit der Aufsichtsbehérde akkordiert und flr richtig befunden
wurde. Der Gemeinderat andert deshalb nichts an dieser Bestimmung.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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Erlduterungen

17)

4

Praambel S1 - korrekte Fassung Leidfaden 2.0 von 2019

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt hinsichtlich der Préambel auf Seite 1 des Erlauterungsberich-
tes wird stattgegeben und erfolgt eine redaktionelle Erganzung des aus Sicht der Abtei-
lung 13 fehlenden Lei“d“fadens 2.0 von 2019 (méglicherweise ein Schreibfehler der Ab-
teilung 13).

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

18)

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

In Bezug auf die Festlegung der Ausschlusszonen fur Einkaufszentren bzw. Wohnen ist
die Begrindung insbesondere auf das offentliche Interesse sowie die Gleichbehandlung
hin zu vertiefen. Festgehalten wird, dass der Bestandschutz bestehender Handelsbe-
triebe allein keine ausreichende Planungsbegrindung fur eine Ausweisung als Kernge-
biet darstellt. Uberdies ist die Feststellung, dass es durch den Ausschluss der Errichtung
von Einkaufszentren zu keiner Erh6hung der zuldssigen Verkaufsflachen kommen wird,
nicht schlussig, da auch im Kerngebiet die Errichtung von neuen Handelseinrichtungen,
die keine Einkaufszentren sind, moglich ist. Selbiges gilt auch auf Ebene des FWP.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird aus raumordnungsfachlicher wie raumordnungsrechtlicher
Sicht deshalb nicht stattgegeben, da mit Anderung der Legaldefinition im ROG 2010
konsensmafig errichtete Handelsbetriebe quasi rechtlich eingefroren wurden. Aufgrund

des vorgegebenen Rechtskonsenses der gegenstandlichen bestehenden Betriebe und
deren seit vielen Jahren erfolgenden Nutzung ist mit keiner Erhdhung des Verkehrsauf-
kommens zu rechnen. Diesbezuglich wird darauf hingewiesen, dass bis zur Rechtskraft
des StROG 2010 Handelsbetriebe auch in Gewerbegebieten gemafd Legaldefinition zu-
lassig waren. Diese sind unter dieser damals geltenden Rechtsnorm auch rechtskon-
form genehmigt und in Betrieb genommen worden.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

SUP

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Generell ist jeweils das offentliche Interesse an den einzelnen Anderungen darzulegen.
Die Berucksichtigung erhobener baulicher Bestande und/oder eine Anpassung an den
Kataster sind als Begriindungen nicht hinreichend (vgl. etwa Anderungspunkt Nr. 02,
010, U7, U9). Zum Teil fehlen Begriindungen fiir Anderungen (zB firr die Festlegung von
nunmehr relativen anstatt bisher absoluter Entwicklungsgrenzen bei Anderungspunkt
Nr. 08). Teilweise sind auch abschlieffiende Begrindungen flir das Heranziehen der ein-
zelnen Ausschlusskriterien zu ergénzen (z.B. etwa Anderungspunkt Nr. U6, U7, U9 be-
zuglich Kleinrdumigkeit). Teilweise werden auch mehrere Ausschlusskriterien ange-
wandt und nicht néher begriindet (vlg. etwa Anderungspunkt Nr. 09). Die Umweltpriifung
ist iS der oa. Ausfihrungen durchwegs zu vertiefen.
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Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Vorauszuschicken ist zu diesem Einwendungspunkt, dass seitens der Umweltanwaltin
die gesamte SUP als schlussig und nachvollziehbar beurteilt wurde. Die Umweltanwaltin
ist zur Fragestellung von UVP- und SUP-Verfahren als durchaus kompetent anzusehen
und erhebt sich deshalb die grundsatzliche Frage, ob hier die Abteilung 13 als Koordina-
tionsstelle zwischen den unterschiedlichen Abteilungen des Landes diese Stellungnah-
me in der Gesamtbetrachtung dieses Sachverhaltes (in Form einer Abwagung) ausrei-
chend gewdlrdigt hat. Hinsichtlich der in diesem Einwendungspunkt angefiihrten fehlen-
den Begrundungen erfolgt eine teilweise Kenntnisnahme durch den Gemeinderat. Das

offentliche Interesse begriindet sich in der gegebenen Ubereinstimmung des Flachen-
widmungsplanes mit den aktuellen Planungsgrundlagen (zB der letztaktuellen digitalen
Katastermappe udgl.). Der geforderten Vertiefung der Umweltpriufung wird durch ergan-
zende Begrundungen im Erlauterungsbericht nachgekommen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Grundsatzlich ist bei Festlegung von relativen Entwicklungsgrenzen davon auszugehen,
dass jene Potenziale, die auflerhalb dieser Grenzen langfristig entwickelt werden kén-
nen, in der Prifung der Umweltauswirkungen mitbertcksichtigt wurden. Entsprechende
Klarstellungen - allenfalls Adaptierungen - sind erforderlich (vgl. etwa Anderungspunkt
Nr. 03, 05, 06, 08, UG).

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben, die geforderten Erganzungen und Begrin-
dungen hinsichtlich der Entwicklungspotenziale dazu erfolgen im Erlauterungsbericht.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Im Allgemeinen wird die Festlegung von relativen Entwicklungsgrenzen in Kombination
mit der Ricknahme von Baulandpotenzial mit der Begriindung, es gabe noch gentigend
ungeniitztes Potenzial, hinterfragt (vlg. etwa Anderungspunkt Nr. 06)

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen, allerdings wird da-
rauf hingewiesen, dass gemafd StROG 2010 grundsatzlich eine Entwicklung von innen
nach aufien zu erfolgen hat. Diesbezlglich sollen die finanziellen Aufwendungen fur feh-
lende technische Infrastruktureinrichtungen, welche vor Baubeginn von der Gemeinde
zur Verfugung zu stellen sind, in der Entscheidungsfindung berucksichtigt
werden.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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4) Die Tabelle ist in Bezug auf die Anderung von Siedlungs-/Entwicklungsgrenzen zu ver-
vollstéandigen bzw. zu Gberpriifen (vgl. etwa Anderungspunkt Nr. U2, U7 oder US).

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben, es erfolgen die diesbezlglichen zusatzlichen
Erganzungen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

5) Anderungspunkte Nr. U4 u. U5: Es wurden keine Ausschlusskriterien angewandt, jedoch
ist auch keine UEP erfolgt. Die Begrundung bezlglich der Arrondierung erscheint nicht
nachvollziehbar.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben, es erfolgen die diesbezlglichen zusatzlichen
Erganzungen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

6) Zwischen der Beschreibung des Anderungsbereiches ,U5“ und den Darstellungen im
Differenzplan gibt es offensichtlich Divergenzen. Lt. Differenzplan werden sehr viele Be-
reiche von bisher Zentrum bzw. Zentrum u. Industrie in nunmehr Industrie umgewandelt.
Hierzu fehlen offensichtlich die entsprechenden Erlauterungen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben, es erfolgen die zusatzlichen Ergéanzungen
sowie die siedlungspolitische Willensbildung, das Gewerbepotenzial abzusichern, im Er-
lauterungsbericht zusatzlich zu beschreiben.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

7) UEP zu Anderungspunkt Nr. U2/Themencluster Landschaft/Erholung: Es ist zu préazisie-
ren, ob es sich bei ,keinen erheblichen Auswirkungen® um solche handelt, die vom Leit-
faden zur SUP, 2. Auflage, noch unter ,keine Veranderung/Verschlechterung® subsu-
miert werden kdnnen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt die geforderte Erganzung.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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8) In der Strategischen Umweltpriifung (SUP) fehlt beim Anderungsbereich 010 die Beurtei-
lung der Prufkriterien. Aufgrund der Lage innerhalb eines HQ-30/100 Abflussgebietes ist
eine Stellungnahme der zustandigen Landesfachdienststelle einzuholen, ob durch die
Neuausweisung dem gultigen SAPRO Hochwasser aus wasserwirtschaftlicher Sicht ent-
sprochen wird.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und wird in der zusatzlichen Erganzung der
SUP darauf hingewiesen, dass keine negative Stellungnahme der Abteilung 14 einge-
langt ist. Die Zielsetzungen des gelt. SAPRO Hochwasser hinsichtlich HQ100 und deren
Mafnahmensetzungen werden im Erlauterungsbericht naher dargelegt. Im Besonderen
wird darauf hingewiesen, dass im HQ100 keine baulichen MaRnahmen gesetzt werden,

die ein bauliches Abflusshindernis darstellen konnten.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Differenzplan OEP:
1) Die Darstellung der Funktionsanderungen entspricht nicht der PZVO 2016.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Forderung, die Funktionsanderungen wie im Auflageentwurf dargestellt, abzuan-
dern, da sie nicht der PLZVO 2016 entsprechen wird, wird deshalb nicht stattgegeben,
da aufgrund der besseren Lesbarkeit (Verwechslung mit den Entwicklungsgrenzen) die
bisherige plangrafische Darstellung beibehalten wird.

Planzeichenkonform — sees o Nicht Planzeichenkonform

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

2)  Anderungspunkt Nr. 08: Hinterfragt wird die dargestellte Erweiterung ohne Veranderung
der Entwicklungsgrenze.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben, die Darstellung erfolgte im Auflageentwurf
lediglich aufgrund der flachenmagigen Kleinraumigkeit nicht, aufgrund der gegenstand-
lichen Einwendung wird diese nunmehr plangrafisch erganzt.
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Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

3) Die plangrafische Darstellung zu Anderungspunkt 07 beziiglich Riicknahme (Funktions-
bereich I. u. G) und glz. Neufestlegung (Vorrang- u. Eignungszone) wird hinterfragt.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und plangrafisch erganzt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

4) Im Differenzplan wird unter der Bezeichnung ,,05“ auch die Abanderung der Landwirt-
schaftlichen Vorrangzone gem. REPRO dargestellt. Hierzu wird darauf hingewiesen, dass
die Darstellung im Differenzplan irrefihrend ist und zudem eine Darstellung einer gean-
derten Festlegung im Regionalplan im Differenzplan zum EP auch nicht darzustellen wa-
re.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben. Die landwirtschaftliche Vorrangzone wurde
lediglich aus Grunden der Nachvollziehbarkeit im Planwerk dargestellt. Aufgrund der
Forderung der Abteilung 13 wird diese Darstellung geldscht.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

OEP:
1) Die Legende und die Vorgaben des § 3 Abs 2 des Wortlautes sind anzugleichen.
=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt die geforderte redaktionelle An-
passung.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

2) In der Legende zum EP fehlt die Eignungszone fur Sportzentrum ,ztr“.3

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt die geforderte redaktionelle An-
passung.
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Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Anhérungen nach 6ffentlicher Auflage des OEK 5.0 - Entwurf:

Aufgrund erfolgter Einwendungen seitens der Aufsichtsbehérde des Amtes der Stmk. Landesregie-
rung, Abteilung 13, sind Anderungen der vorgesehenen Festlegungen im Entwicklungsplan zum Ort-
lichen Entwicklungskonzept 5.0 gegenuber dem Auflageentwurf vorgesehen (Ausschluss von Ein-
kaufszentren im Teilbereich des Kerngebiets im Gewerbe- und Einkaufspark). Die betroffenen
Grundeigentimer wurden schriftlich und nachweislich angehdért. Es erfolgten keine diesbezlglichen,
schriftliche Stellungnahmen. Somit wird dieser Einwendung (Anpassung im OEK - Ausschluss ea und
w) stattgegeben.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Aufgrund einer Einwendung des betroffenen Grundeigentiimers ist eine Anderung gegeniiber dem
Auflageentwurf des OEK 5.0 in Bezug auf die bisherige, vorgesehene Ausweisung (Freilandnut-
zung) vorgesehen. Es betrifft dies das Grst.Nr. 41, KG Obergralla. Es soll die Beibehaltung Bau-
land AufschlieBungsgebiet — Dorfgebiet erfolgen. Dazu wurden im Rahmen der schriftlichen,
nachweislichen Anhorung folgende Stellungnahmen eingebracht:

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 14, Wasserwirtschaft, Ressourcen und Nach-
haltigkeit, Referat Wasserwirtschaftliche Planung, Sachbearb: Ing. Thomas Kraxner, GZ:
ABT14-5621119/2022-4 vom 29.11.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:
Zur Kundmachung der Marktgemeinde Gralla vom 14.11.2022 betreffend die Anhérung zum
Flachenwidmungsplan 5.00 ,Dorfgebietserweiterung auf dem Grundstick Nr. 41, KG 66154
Obergralla“ wird seitens der wasserwirtschaftlichen Planung unter Berlcksichtigung der Stel-
lungnahme der Baubezirksleitung Stdweststeiermark am 25.11.2022 mitgeteilt, dass grund-
satzlich keine Einwande bestehen.

Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die Stellungnahme der Abteilung 14, Was-
serwirtschaft, Ressourcen und Nachhaltigkeit, Referat Wasserwirtschaftliche Planung vom
29.11.2022 zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Seite 26 von 70



Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 16, Verkehr und Landeshochbau, Stabstelle
Personal, Organisation, Recht, BBL-Koordination, Sachbearb: Dr. Brigitte Autengruber,
GZ: ABT16-177367/2019-9 vom 02.12.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:

Zur geplanten Anderung der Raumordnungspléne erhebt die Abteilung 16, Verkehr und Lan-
deshochbau, in Abstimmung mit der Baubezirksleitung Sudweststeiermark, keinen Einwand,
wenn die ErschlieSung Uber die Gemeindestrafe ,Griinangerweg” erfolgt.

Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die Stellungnahme der Abteilung 16, Ver-
kehr und Landeshochbau, Stabstelle Personal, Organisation, Recht, BBL-Koordination vom
02.12.2022 zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 15, Energie, Wohnbau, Technik, Referat Luft-
reinhaltung, Sachbearb: Mag. Andreas Schopper, GZ: ABT15-57837/2018-24 vom
02.12.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:

Die Unterlagen zur Anhérung nach Auflage der OEK- und FWP-Revision 5.00 der Marktgemein-
de Gralla wurden von der Abteilung 13 mit dem Ersuchen um Beurteilung der Larmsituation an
unsere Abteilung Ubermittelt.

Mit der gegenstandlichen Anderung soll ein bisher als Freiland gewidmetes Grundstiick im
Ortsteil Altgralla Nord in AufschliefSungsgebiet Dorfgebiet umgewandelt werden.

Aus den Ubermittelten Unterlagen ist nicht ersichtlich, welche AufschlieBungserfordernisse
damit verbunden sind. Sollte es sich um kein larmbezogenes AufschlieRungserfordernis han-
deln ist darzustellen, warum das Grundstick als larmfrei angesehen wird. Die stdlich angren-
zenden Grundsticke an der B73 sind jedenfalls als Sanierungsgebiet Larm ausgewiesen, zu
den Immissionen ausgehend von der Strafle bzw. der A9 finden sich in den Originalunterlagen
zur Revision 5.00 leider keine Isophonen.

Im Fall einer nicht sichergestellten Larmfreistellung ist das Areal jedenfalls mit dem Aufschlie-
Rungserfordernis Umfassende Larmfreistellung geméB den Vorgaben der ONORM S 5021
oder nach Vorgaben einer anderen Stelle tretenden Nachfolgenorm zu belegen.

Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat nimmt die Stellungnahme der Abteilung 15, Energie, Wohnbau, Technik, Re-
ferat Luftreinhaltung vom 02.12.2022 zur Kenntnis und wird hinsichtlich des AufschlieBungs-
erfordernisses den Nachweis der Larmfreistellung geméaR den Vorgaben der ONORM S 5021
zusétzlich im Wortlaut festlegen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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Uber Antrag von Bgm. Hubert Isker, nach erfolgter Behandlung bzw. Stattgabe und Nichtstatt-
gabe der Einwendungen und Kenntnisnahme der Stellungnahmen bzw. durchgefiihrter Anhérung
der Abteilung 13 und weiterer betroffenen Dienststellen sowie der betroffenen Grundstiicksei-
gentiimer einschlieBlich jeweiliger Beschlussfassung durch den Gemeinderat wird das Ortliche
Entwicklungskonzept/Entwicklungsplan, Nr. 5.00, verfasst von der Pumpernig & Partner ZT
GmbH vom 19.12.2022 GZ: 200FR20, einstimmig beschlossen.

zu TOP 3.)

Der Entwurf des Flachenwidmungsplanes 5.0 hat gemdf einstimmigen Gemeinderatsbeschluss
vom 28.06.2022 in der Zeit vom 11.07.2022 bis 05.09.2022 zur allgemeinen Einsicht aufgelegen.
Dariiber hinaus fand am 26.07.2022 eine 6ffentliche Veranstaltung in der Mehrzweckhalle Gralla
statt, in der der Entwurf des Flichenwidmungsplanes 5.0 der Bevilkerung néher présentiert wur-
de.

Weiters wurde ein ergédnzendes Anhoérungsverfahren in der Zeit vom 18.11.2022 bis 02.12.2022
durchgefiihrt.

Wihrend der Auflagen wurden nachstehende Einwendungen und Stellungnahmen eingereicht,
die vom Gemeinderat wie folgt behandelt wurden:

1. Bundesdenkmalamt, Abteilung flr Steiermark, Sachbearb: Mag. Karin Derler, GZ: GZ 2022-
0.498.125 vom 12.07.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:

Bezugnehmend auf die vorliegende Anderung des Bebauungsplanes wird darauf hingewiesen,
dass eine Liste der unter Denkmalschutz stehenden Objekte (aktualisiert jeweils mit Stichtag 1.
Janner bis spatestens 30. Juni des Kalenderjahres) auf der Website des Bundesdenkmalamtes
in der Rubrik Denkmalverzeichnis-Ubersicht {iber die Anzahl der Denkmale in Osterreich einseh-
bar ist.

file:/1/C:/Users/Derler/Downloads/ Stmk. 2021 DML 4996PO0S formatiert.pdf

In Hinblick auf die raumlich-funktionalen Festlegungen des ortlichen Entwicklungskonzeptes und
des Flachenwidmungsplanes der Gemeinde mdchten wir im Speziellen auf die Berutcksichtigung
schitzenswerter Bereiche im Umfeld denkmalgeschutzter Objekte hinweisen und ersuchen
diesbezuglich um eine besonders sensible planerische Vorgehensweise. Besonderes Augenmerk
ist hierbei auf den Erhalt von historisch gewachsenen Siedlungsstrukturen und Wegefihrungen,
Ensemblewirkungen, das Freihalten von Sichtbeziehungen und die Qualitat von Freiraumen zu
legen.
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Diesbezuglich wird auch auf die Bestimmungen zum Umgebungsschutz von Denkmalen gemaf §
7 Denkmalschutzgesetz (Bundesgesetz vom 25. September 1923, BGBI. Nr. 533/1923 in der
Fassung BGBI. | Nr. 170/1999 und BGBI. | Nr. 2/2008) verwiesen. Die Bodenfundstatten des
Bezirks und damit der Gemeinde sind im GIS Steiermark Gber den dort allgemein zuganglichen
Layer Fachdienste / Geschichte und Kultur _::_Museen, Burgen, Schlésser, Denkmaler abrufbar.
Dort finden Sie einen eigenen Layer "Denkmalschutz- BOA" mit den Unterkategorien "Baudenk-
mal, Archdologisches Denkmal und Fundstelle" (dies meint die Bodenfundstatten It. Planzei-
chenverordnung). In blau sind Bodendenkmale ausgewiesen, in orange Bodenfundstatten. Die-
ser Layer ersetzt die behdrdliche Bekanntgabe einzelner Bodenfundstatten und Bodendenkmale.

Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Da die unter Denkmalschutz stehenden Gebaude sowie die archaologischen Fundstatten bereits
im Auflageentwurf des Flachenwidmungsplanes Nr. 5.00 ersichtlich gemacht sind, nimmt der
Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla die Stellungnahme des Bundesdenkmalamtes, Abtei-
lung flur Steiermark zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Bundesministerium Landwirtschaft, Regionen und Tourismus, Bergbau Rechtsangelegenhei-
ten, Sachbearb.: Mag. Gabriele Windisch, GZ: 2022-0.496.625 vom 13.07.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:

Der Bereich Bergbau der Sektion IV im Bundesministerium fur Landwirtschaft, Regionen und
Tourismus erlaubt sich, zu den Kundmachungen der Marktgemeinde Gralla vom 07. Juli 2022,
GZlen 031/0-0EK5.0/2022 und 031/0-Fiawi5.0/2022, betreffend die Auflage des Entwurfes
des Ortlichen Entwicklungskonzeptes Nr. 5.00 und des Flachenwidmungsplanes Nr. 5.00 Fol-
gendes mitzuteilen:

3. Bergbauberechtigungen
Im Marktgemeindegebiet von Gralla bestehen keine in die Zustandigkeit des Bundesmi-
nisteriums fir Landwirtschaft, Regionen und Tourismus fallenden fur den Flachenwid-
mungsplan relevanten Bergbauberechtigungen bzw. darauf beruhende Bergbaugebiete.
Es wird darauf hingewiesen, dass Auskunft Uber Bergbauberechtigungen flur die aus-
schliefllich obertagige Gewinnung grundeigener mineralischer Rohstoffe nur die hierfur
zustandige Bezirksverwaltungsbehdrde geben kann.

4. Rohstoffvorkommen

Aus rohstoffpolitischer Sicht wird darauf hingewiesen, dass sich im Gemeindegebiet der
Marktgemeinde Gralla qualitativ hochwertige Kiessandlagerstatten befinden. Die flachen-
hafte Ausdehnung dieser Lagerstétten (gelbe Flache) ist in der angeschlossenen Uber-
sichtskarte- vorbehaltlich allfalliger raumordnerischer Einschrankungen- dargestellt.
Aufgrund der Bedeutung dieser standortgebundenen mineralischen Rohstoffe fir die
Volkswirtschaft ist es wichtig, den Zugang zu diesen naturlichen Vorkommen fur eine be-
darfsorientierte, umweltgerechte und konfliktarme Nutzung auch langfristig zu sichern.
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Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die Stellungnahme des Bundesministeri-
ums fir Landwirtschaft, Regionen und Tourismus zur Kenntnis und bestatigt, dass im Markt-
gemeindegebiet von Gralla keine in die Zustandigkeit des Bundesministeriums fur Landwirt-
schaft, Regionen und Tourismus fallenden, fur den Flachenwidmungsplan relevanten Berg-
bauberechtigungen bzw. darauf beruhende Bergbaugebiete vorliegen. Der Hinweis auf qualita-
tiv hochwertige Kiessandlagerstatten innerhalb des Gemeindegebietes von Gralla wird ebenso
zur Kenntnis genommen und die Lagerstatten im Erlduterungsbericht zum 5. OEK angefiihrt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Walter Andrea, Obere DorfstraRe 14, 8431 Gralla vom 19.08.2022:

Gegenstand der Einwendung:

Der in der Gemeinderatssitzung vom 28.06.2022 beschlossene Entwurf des Flachenwid-
mungsplans 5.0 liegt noch bis zum 05.09.2022 zur 6ffentlichen Einsichtnahme auf. Hiermit
gebe ich folgende Stellungnahme ab und mache von meinem Recht Gebrauch, innerhalb offe-
ner Frist gegen diesen Entwurf EINWENDUNG zu erheben, die ich wie folgt begrinde:

Im Entwurf wurde das gesamte, mir eigentimliche Grundstick Nr. 334/1, KG Obergralla, als
AufschlieBungsgebiet WA 0,2-06 (geve)- Vorbehaltsflache Gesundheitsversorgung- ausgewie-
sen. Auf dem westlichen Teil meines Grundstiickes befinden sich derzeit jedoch landwirt-
schaftliche Gebaude, deren bisherige/derzeitige Nutzung auch kiinftig nicht auszuschlieen
ist. Sollte eine Nutzungsanderung stattfinden, dann wird fur diese Flache jedenfalls "Eigenbe-
darf" angemeldet. D.h., dass eine Bebauung, vorrangig fir Wohnen, wenn- dann ausschliefllich
flr Mitglieder unserer Familie vorgesehen ist. Aus den genannten Grinden ersuche ich, diese
Teilflache-siehe Ersichtlichmachung in der Beilage- nicht, wie vorgesehen, als AufschlieBungs-
gebiet WA 0,2-06 (geve)- Vorbehaltsflache Gesundheitsversorgung- sondern als vollwertiges
Bauland "DO 0,2- 0,6" auszuweisen.

Die Einwendung wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla gibt der Einwendung nach Prufung der Sach- und
Rechtslage hinsichtlich des Eigenbedarfes statt und wird die gegenstandliche Teilflache als
AufschlieBungsgebiet fir Dorfgebiet mit einer gebietsbezogenen Dichte von 0,2-0,6 mit dem
AufschlieBungserfordernis der Errichtung der Straf’e von Westen Uber die Dorfstrafle inklusive
der erforderlichen technischen Infrastruktur festgelegt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Einwendung wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 16, Verkehr und Landeshochbau, Sachbearb: DI

Christian Ehrenreich; GZ: ABT16-177367/2019-6, Einwendung vom 25.08.2022:

Gegenstand der Einwendung:

Zur geplanten Anderung der Raumordnungspléane erhebt die Abteilung 16, Verkehr und Lan-
deshochbau, in Abstimmung mit der Baubezirksleitung Sudweststeiermark, einen Einwand.

I. Aligemeines

8.

Larm:
Die Abteilung 16 spricht sich gegen die Neuausweisung von Wohnbauland innerhalb des
larmbelasteten Bereiches des Landesstraflennetzes aus.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Da im Zuge der Auflage zum 5. Flachenwidmungsplan keine neuen Wohnbauland-
bereiche entlang der Landesstrafie festgelegt wurden (eine Ausnahme bildet das neue
Kerngebiet entlang der B73 im Bereich des bestehenden Gewerbe-Einkaufsparks, wel-
ches explizit mit einem Ausschluss von Wohnnutzung festgelegt wurde), wird dieser Ein-
wendungspunkt zur Kenntnis genommen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Oberflachenwasser:

Fur Flachen, die im Einzugsbereich der Landesstrafien liegen, sind fachkundige Oberfla-
chenentwasserungskonzepte auszuarbeiten, dabei ist zu beachten, dass die Entwasse-
rungsanlagen der LandesstrafRen nicht in Anspruch genommen werden durfen. Dies gilt
auch fiir Uberlaufe aus privaten Retentionsanlagen.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen und darauf hingewiesen, dass im
Zuge der offentlichen Auflage im Wortlaut unter § 3 (Festlegung der Baulandkategorien)
unter Z.4 hinsichtlich der Ableitung von Oberflachenwéassern die Erteilung von Baubewil-
ligungen erst mit dem Vorliegen eines Nachweises der Oberflaichenwasserentsorgung im
Rahmen einer wasserbautechnischen Gesamtbetrachtung erfolgen kann. Ferner ist ex-
plizit angeflhrt, dass Oberflachenwasser dabei grundsatzlich nicht in die Entwasse-
rungsanlagen der Landes- und Gemeindestrafien eingeleitet werden durfen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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10. QV:

Auf StraRen, in denen Linienverkehr besteht, dirfen keine einengenden oder behin-
dernden Strafleneinbauten oder -anlagen, wie z. B. Schwellen, Poller, Begegnungs- oder
FuBgangerzonen, vorhanden sein. Alle derartig bestehenden Anlagen und MaRnahmen
sind auf Konformitat mit dem o6ffentlichen Linienverkehr zu Uberprifen. Es missen ada-
quate fuBlaufige Verbindungen einschliefllich Querungen zu den Haltestellen vorhanden
sein oder hergestellt werden. Im Rahmen des gegenstandlichen Verfahrens sind die
notwendigen Voraussetzungen daflrr zu schaffen, z.B. durch Festlegung von Freihalte-
flachen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen und darauf hinge-
wiesen, dass seitens der Marktgemeinde Gralla MaSnahmen im eigenen Wirkungsbe-
reich gesetzt werden, welche zu einer Verbesserung der Erreichbarkeit von offentlichen
Verkehrseinrichtungen (Haltestellenbereiche, Zuganglichkeit fir Fuf- und Radverkehr)
beitragen kdnnen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

11. Abstande von Landesstraflen und Baulandgrenzen:
Baulandgrenzen sind innerhalb des Baulandes so weit von der Landesstrafle abzuri-
cken, dass Ausbau- und Adaptierungsmafinahmen an den Strafen (z. B. Geh- und Rad-

wege, Busbuchten, Abbiegestreifen etc.) problemlos moéglich sind. Gebaude mussen ei-
nen Abstand von mindestens 10 Metern von der Landesstrafie einhalten.

Zusatzlich ist auf den gesetzlichen Freihaltebereich laut Landes-
StrafRenverwaltungsgesetz (15m) zu verweisen, der von der LandesstraRenverwaltung
im Anlassfall verlangt werden kann. Dieser ist jedenfalls entlang der B73 und B74 zur
Umsetzung des in Angriff genommenen Ausbauprojektes erforderlich. Bei Einbindungen
in LandesstrafRen sind die Trompeten auf den jeweiligen Verkehr anzupassen und die
notwendigen Sichtrdume zu gewahrleisten. Starker belastete Kreuzungen und Kreisver-
kehrsanlagen sind immer im Ausmaf von 15m von Verbauungen freizuhalten. Unterge-
ordnete Strafen, die in die Landesstrafie einminden, mussen auf einen Begegnungs-
verkehr ausgelegt werden, gering belastete Wege, z.B. ErschlieBungsstrafien einzelner
Einfamilienhauser, zumindest auf eine Lange von 20m.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen. Dabei wird auf die
geltenden Rechtsbestande mit dem wiederholten Hinweis, dass keine Neufestlegungen
von Wohnbauland entlang der Landesstraen im Rahmen der Revision zum
5. Flachenwidmungsplan erfolgten, im Besonderen hingewiesen. Im Ubrigen wird auf
das geltende Landes-Straflenverwaltungsgesetz verwiesen, wonach relevante Festle-
gungen Uber diese Rechtsnorm mit den Behdrdenvertretern abzuwickeln sind.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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12.

GRW (Geh- und Radwege):
Bei der Erweiterung von Bauland sind fufdlaufige Verbindungen und attraktive Radver-
kehrsbeziehungen herzustellen. Im Rahmen dieser Anderung sind die notwendigen Fl&-

chen freizuhalten.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen und darauf hingewiesen, dass im
Zuge von planmafiigen Baulanderweiterungen die Herstellung fuSlaufiger Verbindungen
und attraktiver Radverkehrsbeziehungen im siedlungspolitischen Interesse stehen wer-
den. Dies wird hinkunftig Gber die Erlassung von Bebauungsplanen siedlungspolitisch
und rechtlich abgesichert werden.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

13.

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Standfestigkeit:
Fur Hanglagen an LandesstrafRen sind erforderlichenfalls Standsicherheitsnachweise zu

verlangen, mit denen der Nachweis zu erbringen ist, dass keine Gefahrdung fir die Lan-
desstrafRen zu erwarten ist.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dieser Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen, jedoch darauf
hingewiesen, dass die Marktgemeinde Gralla Uber keine Siedlungsgebiete in nennens-
werten Hanglagen im eigenen Gemeindegebiet verfligt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

14.

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Anlagen fur erneuerbare Energien:
Photovoltaikanlagen:

Photovoltaikanlagen dirfen nur dort errichtet werden, wo eine Blendwirkung auf Ver-
kehrsteilnehmer gesichert ausgeschlossen werden kann. Dies gilt sowohl fur frei aufge-
stellte als auch fur Haus- oder Dachanlagen.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen. Es gibt im Auflageentwurf keine
klaren festgelegten Sondernutzungen fir PV- und Solarfreiflachenanlagen und wird
diesbezuglich auf das in Vorbereitung befindliche SAPRO PV- und Solarfreiflachenanla-
gen des Landes und die Durchfuhrung von Individualverfahren (zB Dachflachenanlagen)
verwiesen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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Biomasse- Biogasanlagen:

Da die Anlieferung zu derartigen Anlagen uUberwiegend im Langsamverkehr und char-
genweise erfolgt, somit zu bestimmten Perioden erhdhte Verkehrsbelastungen auftre-
ten, mussen die Standorte so gewahlt werden, dass die Anlieferung bevorzugt tber das
untergeordnete Netz erfolgen kann. Keinesfalls darf die Hauptanlieferung Uber die B67,
B73 und B74 erfolgen. Entsprechende Festlegungen sind zu treffen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen, jedoch darauf hin-
gewiesen, dass im Wirkungsbereich der Marktgemeinde Gralla eine Steuerung hinsicht-
lich der Anlieferung Uber Offentliche Verkehrsflachen kompetenzméafig nicht
erwirkt werden kann.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Windkraftanlagen:

In die Unterlagen ist ein Hinweis auf das notwendige Abstimmungserfordernis mit dem
Strafenerhaltungsdienst betreffend allfallige Anpassungserfordernisse sowie Beitrags-
leistungen fir erhdhten Erhaltungsaufwand aufzunehmen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Im Auflageentwurf zum 5. Fldchenwidmungsplan sind keine Sondernutzungen zum Zwe-
cke der Errichtung von Windkraftanlagen innerhalb des Gemeindegebietes der Markt-
gemeinde Gralla vorgesehen. Dieser Hinweis wird seitens des Gemeinderates daher zur
Kenntnis genommen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

lll. FWP
Differenzplan

U8 - Pichlerstraie - Arrondierung GG
Die Anderung wird beeinsprucht. Es gilt das zum OEK, Differenzflache U6 Gesagte.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird seitens des Gemeinderates der Marktgemeinde Gralla
nicht stattgegeben, da die beeinspruchte, aus Sicht der Gemeinde planmafige Erweite-
rung des bestehenden Betriebsgelandes mittelfristig einer wesentlichen Verbesserung
(Optimierung) der Betriebsablaufe des bestehenden Betriebes vor Ort dienen wird. Dies-
bezlglich ist an eine Verlegung der Zufahrt nach Norden zur Bestandssicherung des Be-
triebes vorgesehen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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U5 - GG/Einkaufspark - (E2) statt GG neu, KG

In der Verordnung wurde zum Bezug habenden GG(31) ein Leistungsfahigkeitsnachweis vor-
geschrieben. Wie zum OEK ausgefiihrt ist eine Flachenverwertung in Einklang mit dem ROG
2010 erst nach dem Ausbau des LandesstraRennetzes zulassig. Dies ist in den Unterlagen zu
verankern. Betreffend ErschlieBung ist zusatzlich eine mit dem Ausbauprojekt des Landes in
Einklang stehende, abgestimmte Anbindung zu verlangen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen und auf die oben be-
reits angefuhrten Leistungsfahigkeitsnachweise im Rahmen der Erfullung der Aufschlie-
Bungserfordernisse wiederholt hingewiesen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

U6, U7 - Gewerbepark Sud-West und Sud-Ost - GG neu, Verkehrsflachen

In den AufschlieBungserfordernissen sind keine Bedingungen fiir die duere Erschliefung
enthalten. Wie zum OEK ausgefiihrt ist eine in Einklang mit dem ROG 2010 stehende Flachen-
verwertung erst nach dem Ausbau des Landesstraflennetzes zuldssig. Dies ist in den Unterla-
gen zu verankern. Betreffend ErschlieBung ist zusatzlich eine mit dem Ausbauprojekt des Lan-
des in Einklang stehende, abgestimmte Anbindung zu verlangen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Diesem Einwendungspunkt wird nicht stattgegeben und wird auf die AufschlieBungser-
fordernisse gemafd § 3 (2) Z.5 (festgelegte AufschlieBungserfordernisse und Grund-satze
der Bebauung) zu AufschlieBungsgebiet mit der Ifden. Nr. 34 verwiesen, wonach die
entsprechenden AufschlieBungserfordernisse zu erbringen sind. Im Ubrigen wird darauf
hingewiesen, dass es sich hiebei um kein neues Bauland handelt, sondern um ein be-
stehendes AufschlieBungsgebiet, flr welches aufgrund der Gebietstypizitdt und Vertrag-
lichkeit die Baulandkategorie auf Gewerbegebiet abgeandert wurde.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

04 - WA neu
In der Verordnung wurde zu den Bezug habenden AufschliefSungsgebieten je ein Leistungsfa-
higkeitsnachweis vorgeschrieben.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla zur Kenntnis
genommen, da bereits berlcksichtigt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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05 - WA und Verkehrsflachen neu
In der Verordnung wurde zum Bezug habenden AufschlieBungsgebiete ein Leistungsfahig-
keitsnachweis vorgeschrieben.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla zur Kenntnis
genommen, da bereits berucksichtigt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

06, 07- WA bzw. WA und Verkehrsflachen neu
In der Verordnung wurde zu den Bezug habenden AufschliefSungsgebieten je ein Leistungsfa-
higkeitsnachweis vorgeschrieben.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla zur Kenntnis
genommen, da bereits berlcksichtigt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

08 - WA in gréRerem Ausmaf neu
In den AufschlieBungserfordernissen sind keine Bedingungen fur die auBere Erschlieffung
enthalten.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird nicht stattgegeben, da der geforderte Leistungsfahigkeits-
nachweis bereits zum Zeitpunkt der 6ffentlichen Auflage vorliegt und die duflere Anbin-
dung uber die Gemeindestrafie besteht. Diese Bestimmung ist im Wortlaut gesondert
verankert.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

012 - Obergralla Sud Fichtenweg - Aufhebung AufschlieBungsgebiet (AA), Arrondierungen,
Verkehrsflachen neu

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Nach erfolgtem Telefonat zwischen Bgm. Isker und DI Ehrenreich wurde vereinbart, die-
sen Einwendungspunkt ersatzlos zu streichen, da eine Behandlung nicht notwendig ist.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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013 Obergralla Siid/ Miihlweg - Arrondierungen, BD-Anderung, KG statt WA

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Nach erfolgtem Telefonat zwischen Bgm. Isker und DI Ehrenreich wurde vereinbart, die-
sen Einwendungspunkt ersatzlos zu streichen, da eine Behandlung nicht notwendig ist.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

AufschlieBungsgebiete
Siehe dazu die Festlegungen zum Differenzplan. Zusatzlich gilt zu:

WA(30), BP B18 (ca. 28.000m?)
In den AufschlieBungserfordernissen sind keine Bedingungen fur die auBere Erschlieffung
enthalten.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird nicht stattgegeben, da der geforderte Leistungsfahigkeits-
nachweis bereits zum Zeitpunkt der 6ffentlichen Auflage vorliegt und die dufRere Anbin-
dung uber die Gemeindestrafie besteht. Diese Bestimmung ist im Wortlaut gesondert

verankert.
Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Es gelten die verkehrsplanerischen Grundsatze in unserer Aligemeinen Stellungnahme, diese
wurde bereits mit Schreiben vom 10.02.2017 Ubermittelt.

Die Einwendung wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die verkehrsplanerischen Grundsatze gem.
der Aligemeinen Stellungnahme, welche bereits mit Schreiben vom 10.02.20217 Ubermittelt
wurde, grundsatzlich zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Einwendung wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Voglidger Johann und Elisabeth, Mitterweg 12, 8431 Gralla vom 30.08.2022:

Gegenstand der Einwendung:

Hiermit machen wir, Familie Vogtjager Johann u. Elisabeth einen Einspruch fur den von Ihnen
und den Land Steiermark geplanten Flachenwidmungsplan 5.0 wie folgt.

Seite 37 von 70



Meine Frau Elisabeth und ich Johann Vogljager bewirtschaften seit dem Jahr 2003 eine Vol-
lerwerbslandwirtschaft mit Rindermast in 8431 Gralla, Mitterweg 12. Die Landwirtschaft wur-
de auch schon von meinen Eltern bewirtschaftet, seit dem Jahr 1961. Unser Wohnhaus, die
Landwirtschaft und die Stallgebaude befinden sich auf den beiden folgenden Grundsticks-
nummern: 34/5 u. 34/3 in der KG 66184

Die folgenden Grundstucksnummern: 34/20, 34/19, 34/18, 34/7, 34/21 und 16/4 ebenfalls
in der KG 66184 grenzen auf der ndrdlichen Seite an unseren Vollerwerbsbetrieb laut Fla-
chenwidmungsplan 5.0 an. Die bestehenden Bauplatze und das Wohngebiet finden wir als
Familie Vogtjager nicht fur richtig! Wir bitten Dich gemeinsam mit dem Land Steiermark dieses
Wohngebiet und die Bauplatze die angedachten Planungen zu prifen und aus dem Flachen-
widmungsplan 5.0 herauszunehmen. Weiteres bestehen wir auch auf das, dass Land Steier-
mark sich ein Bild gemeinsam mit der Gemeinde vor Ort der tatsachlichen Gegebenheiten
macht und auf den Einspruch eingeht. (Akt liegt in der Marktgemeinde Gralla auf!)

Wir sind auch nicht mit dem Radius Nr. 3 vom Flachenwidmungsplan 5.0 einverstanden!

Ich kann leider die Erkldarung vom Zustandigen Planer Herr Pumpernik ZT GmH und Dir nicht
zustimmen. Da mir diese Erklarungen zu wenig sind und eindeutige Unklarheiten hervorruft.
Wir wollen von der Gemeinde Gralla eine schriftliche Bestatigung das in diesem Radius kein
Bau in irgendeiner Weise gebaut werden darf, auch nicht, wenn ein Arztliches Gutachten vor-
liegt. Wir fragen uns nur welcher Arzt so ein Attest ausstellen wirde, diese Erklarung ist etwas
seltsam!

Bezuglich Geruchskreis und Larm kann uns keiner eine genaue Erklarung abgeben, nach wel-
chen Kriterien und Emissionen das berechnet und begrindet wird. Weil angeblich bei 110
Rindern die wir auf der Grundsticksnummer 34/3 in einem Offenstall mit Vollspalten halten
keinen Geruchskreis verursachen und keine Larmentwicklung geben kann? Allein diese Aus-
sage ist fur mich unverstandlich und genauer zu hinterfragen. Da wir ein Gutachten von Ing.
Mag. Walter Huber haben, und eine Geruchszahl berechnet wurde von G=33 siehe Beilage,
und die Flachsilos auch nicht berlcksichtigt wurden zwecks Emmision??

Desweitern wird das Futter fir die 256 Mastrindern auf der Grundstucksnummer 34/3 gela-
gert. Ausschliefilich auf offene Flachsilos.

Da wir eine Anzahl von 256 Rindern auf unserem Betrieb halten durfen und davon 206 Rin-
dern auf Vollspaltenbdden halten, sehen wir durch Euren Flachenwidmungsplan 5.0 keine
Méglichkeit die Haltung der Rinder auf Tierwohl Stallungen umzustellen. Diese Moglichkeit
muss uns vorbehalten bleiben, sodass unsere Tochter Monika Vogtjager den Betrieb jeder Zeit
auf Tierwohl Haltung umstellen kann. Wir als Eltern sind dazu bemuht das der Betrieb weiter-
geflhrt werden kann.

Die Einwendung wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla kommt nach Prifung der Sach- und Rechtslage
und Rucksprache mit der Aufsichtsbehérde zu dem Gesamtergebnis, der Einwendung nicht
stattzugeben. Betreffend die Grundsticke Nr. 34/20, 34/19, 34/18, 34/7, 34/21 und 16/4
ist darauf hinzuweisen, dass gemaf standig geubter Raumordnungspraxis die Festlegung von
Bauland - Allgemeines Wohngebiet innerhalb der Geruchsschwelle jedenfalls beibehalten
werden kann. Aus diesem Grunde erfolgt keine Anderung der Baulandkategorie fiir die gegen-
standlichen Grundstucke und bleibt die Festlegung im Alligemeinen Wohngebiet gegenuber der
offentlichen Auflage unverandert.
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Hinsichtlich der im Auflageentwurf zum Wortlaut unter § 12 Tierhaltungsbetriebe getroffenen
Formulierung, dass ,im Anlassfall das Ausmaf der Belastigung zu beurteilen sei (Einzelfallbe-
urteilung hinsichtlich der umweltmedizinischen Eignung) ist nach Rucksprache mit der Auf-
sichtsbehoérde nachfolgende Formulierung zu treffen:

~Nachweis des Nichtvorliegens einer unzumutbaren Belastigung durch Geruch aus der Tierhal-
tung im Belastigungsbereich”. Diese Formulierung, welche mit der Aufsichtsbehdrde abge-
stimmt ist, wird die bisherige Formulierung gemafd Auflageentwurf im Zuge der Endbeschluss-
fassung ersetzen. Ferner ist nach Rucksprache mit der Aufsichtsbehdrde festzuhalten, dass
aufgrund der vorlaufigen ,Richtlinien zur Beurteilung von Immissionen aus der Nutztierhaltung
und Stallungen®, die als Basis fur die Geruchszahlenermittlung und in weiterer Folge zur Ge-
ruchsschwellenberechnung dient, keine Geruchs-Kumulation gerechnet wird. Ein Zusammen-
zahlen beider Geruchszahlen und die Ermittlung einer gemeinsamen Geruchsschwel-
le/Belastigungsgrenze, ausgehend von der Umhillenden der Stallgebaude beider Tierhal-
tungsbetriebe ist fachlich unkorrekt und kann demgemaf auch nicht fur die Gesamtbeurtei-
lung herangezogen werden.

Der Einwendung wird daher nach Prifung und Abwagung der obigen Einwendungspunkte ins-
gesamt aus fachlichen wie auch aus rechtlichen Grinden nicht stattgegeben.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Einwendung wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Gas Connect Austria GmbH vom 30.08.2022:

Gegenstand der Einwendung:

Die Gemeinde Gralla beabsichtigt eine Erstellung/Anderung des Flachenwidmungsplanes im
Bereich des Grundstucks Gst. Grundstick 295, KG Untergralla und Grundsticke 438/1 u. 456
in der KG Obergralla durchzufihren. Von der geplanten Widmung ist die bestehende Gaslei-
tung SOL betroffen.

Betreffend der Grundstick 295, KG Untergralla und Grundsticke 438/1 u. 456 in der KG
Obergralla bestehen zivilrechtliche Vereinbarungen zu Gunsten der Gas Connect Austria GmbH
mit den jeweiligen Grundeigentiimern. Diese zivilrechtliehe Vereinbarung schrankt die Nutzung
der Grundstucke links und rechts entlang der Leitung ein.

Auch wurde mit Genehmigungsbescheid der Gaswirtschaftsbehdrde die Gasleitung genehmigt
und wurde gemaf den einschlagigen Normen eine Schutzstreifen links und rechts der Rohrlei-
tungsachse festgelegt.

Es ist daher unseres Erachtens, eine Festlegung der Baugrenzlinien und der bebaubaren Be-
reiche in der Art festzulegen, dass ein Mindestabstand zur Leitungsanlage eingehalten wird
und in diesem Bereich jegliche Art der Be- und Uberbauung der Leitungstrasse ausgeschlos-
sen ist.

Auch ware in diesem Zusammenhang anzufihren, dass auflerhalb der Baugrenzlinien (aus der
Sicht der gewidmeten Grundstlicke) auf der Leitungstrasse keine Hauptgebaude, Nebenge-
baude und/ oder sonstige Bauwerke errichtet werden durfen, unerheblich ob diese einer Bau-
bewilligung, Bauanzeige oder keines der beiden bediirfen. Ein Uberragen muss fiir den Bereich
der Leitungstrasse ebenso ausgeschlossen sein.

Dia Gas Connect Austria GmbH beantragt daher innerhalb offener Frist den dargestellten
Sachverhalt bei der Anderung des Flachenwidmungsplanes zu beriicksichtigen.
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Die Einwendung wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die gegenstandliche Einwendung zur
Kenntnis und weist darauf hin, dass die bestehende Gasleitung SOL im Auflageentwurf zum 5.
Flachenwidmungsplan bereits ersichtlich gemacht wurde. Hinsichtlich einer Teilflache der
Grdste. Nr. 295, KG Untergralla und Grdste. Nr. 438/1 und 456, KG Obergralla bestehen zivil-
rechtliche Vereinbarungen zu Gunsten der Gas Connect. Diese sind in den nachfolgenden In-
dividualverfahren zu berucksichtigen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Einwendung wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 15, Energie, Wohnbau, Technik, Sachbearb: Mag.
Andreas Schopper: GZ: ABT15-57837/2018-19 vom 01.09.2022:

Gegenstand der Einwendung:

Die Unterlagen zur Auflage der OEK- und FWP-Revision 5.00 der Marktgemeinde Gralla wurden
von der Abteilung 13 mit dem Ersuchen um Durchsicht der Umwelterheblichkeitsprifung zum
Anderungsbereich U2 (StraRengralla 6stlich des Rebenweges) in der KG Untergralla auf fachli-
che Nachvollziehbarkeit, Vollstandigkeit und Schlussigkeit der Erheblichkeitseinstufung an un-
sere Abteilung Gbermittelt.

Mit der gegenstandlichen Anderung soll das bestehende Wohnsiedlungsgebiet in StraRengral-
la bis zur Gemeindegrenze zu Leibnitz im Westen abgerundet werden, die sudliche Begren-
zung wird durch bestehende Waldbestande gebildet.

Fir den Themencluster Mensch/Gesundheit wird argumentiert, dass eine verkehrsmafige Er-
schlieBung des Gebietes aus 6stlicher Richtung gegeben, das gesamte Siedlungsgebiet Stra-
3engralla durch ein kleinteilig vernetztes Strafliensystem erschlossen und kein Durchzugsver-
kehr moglich bzw. gegeben ist. Aus diesem Grunde werden fir die bestehenden Wohnsied-
lungsgebiete im Osten und Nordosten durch die Erweiterung keine relevanten Umweltauswir-
kungen betreffend Ladrmbelastungen erwartet.

Nicht erwahnt wird in den Unterlagen allerdings, dass durch die geplante Festlegung ein deut-
liches Heranrlcken (bzw. Zusammenwachsen) des Wohngebietes an das auf Leibnitzer Seite
gewidmete und zum Teil schon bestehende Gewerbegebiet erfolgt. Das ist nicht a priori ein
AusschliefBungsgrund, es muss aber klar sein, dass dadurch- unter anderem auch aufgrund
der Lage in einem belasteten Gebiet im Sinn der Verordnung der Bundesministerin fur Nach-
haltigkeit und Tourismus Uber belastete Gebiete Luft 2019 (VO 2019 Belastete Gebiete nach
Anhang 2 UVP-G, BGBI.II Nr. 101/2019)- zumindest eine Einschrankung der Entwicklungsmaog-
lichkeiten der dortigen Betriebe zu erwarten ist. Auch flir das zukunftige Wohngebiet kann
Konfliktpotential durch Emissionen der Leibnitzer Betriebe ohne eingehende Vorabanalyse
nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Diese Problematik muss beiden Gemeinden bewusst sein und die Thematik hatte in der UEP
zumindest dargestellt, im besseren Fall die aktuell im Planungsgebiet zu erwartenden gewer-
bebetriebsbedingten Immissionen untersucht werden sollen. Auf welcher Verfahrensebene
diese Analyse erfolgen soll bleibt offen und unklar, ein ganzlicher Verzicht entspricht sicher
nicht den Grundzigen einer nachhaltigen Entwicklung. In diesem Zusammenhang wird zudem
empfohlen, einen groflziigig dimensionierten Immissionsschutz-Pufferbereich zwischen dem
kanftigen Wohngebiet und dem Gewerbegebiet im Westen in die Planung aufzunehmen.
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Die Einwendung wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die gegenstandliche Einwendung grund-
satzlich zur Kenntnis, weist jedoch darauf hin, dass das in der Einwendung angesprochene
Gewerbegebiet in der westlich angrenzenden Nachbargemeinde Leibnitz aufgrund eines der-
zeit noch laufenden  Anderungsverfahrens des  Ortlichen  Entwicklungskonzep-
tes/Entwicklungsplanes, Verfahrensfall Ifde. Nr. 1.04 und Flachenwidmungsplan-
Anderungsverfahren, Verfahrensfall Ifde. Nr. 1.20 geléscht wird und anstelle der bisher vorge-
sehenen gewerblichen Nutzungen zukinftig eine dichte (mehrgeschofige) Wohnbebauung im
unmittelbaren Nahbereich zur S-Bahnhaltestelle Kaindorf an der Sulm planmafig entwickelt
werden soll.

Demgemaf ist mit keinen erheblichen Emissionen seitens einer kinftig vorgesehenen indust-
riell-gewerblichen Nutzung im Westen mehr zu rechnen, sodass jedenfalls hinsichtlich des
Themenclusters ,Mensch/Gesundheit” keine Nachteile zu erwarten sind. Der Hinweis auf das
laufende Anderungsverfahren in der Stadtgemeinde Leibnitz und der vorgesehenen Anderung
von gewerblicher Nutzung in Wohnnutzung wird in der UEP zusatzlich angefuhrt und erlautert.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Einwendung wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Mag. Gottfried Schafzahl, Obere MurstraRe 9, 8431 Gralla vom 05.09.2022:

Gegenstand der Einwendung:

Wir bitten um und beantragen bezlglich des Entwurfs zum neuen Flachenwidmungsplan 5.0
folgende Anderung:

Aufrechterhaltung der Flachenwidmung entsprechend aktuellem Status It. Flachenwidmungs-
plan 4.0 idgF begrenzt auf die Grundstucksnummer 41 , EZ 1096, KG-Nr. 66154 Obergralla
im Ausmaf von ca. 2550m2 entsprechend Kaufvereinbarung vom 4.9.2022.

Begrindung:
e Zwischen Kollinger und Schafzahl besteht eine rechtskraftige Kaufvereinbarung dieser
Flache mit dem Ziel ein Arztezentrum zu errichten.
e Franz Kollinger ist in konkreter Umsetzungsverfolgung zur Realisierung des geplanten
und mit der Marktgemeinde Gralla abgestimmten Arztezentrums.

Die Einwendung wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Aufgrund der Absicht des Gemeinderates, der Einwendung vom 05.09.2022 stattzugeben, er-
folgte gemafl Stmk. Raumordnungsgesetz zwischenzeitlich eine Anhérung der Aufsichtsbehor-
de und Nachbarn. Im Rahmen dieses Anhdérungsverfahrens sind insgesamt drei Stellungnah-
men fristgerecht eingelangt.

Dies betrifft die Abteilung 14, Wasserwirtschaft, Ressourcen und Nachhaltigkeit, GZ: ABT14-
562119/2022-4, Sachbearb: Ing. Thomas Kraxner vom 29.11.2022. Darin wird mitgeteilt,
dass grundsétzlich keine Einwande bestehen. Die Stellungnahme zur Anhdrung der Abteilung
14 wird vom Gemeinderat zur Kenntnis genommen.
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Abteilung 16, Stabstelle Personal, Organisation, Recht, BBL-Koordination, GZ: ABT16-
177367/2019-9, Sachbearb: Dr. Brigitte Autengruber vom 02.12.2022. Darin wird mitgeteilt,
dass in Abstimmung mit der Baubezirksleitung Sudweststeiermark kein Einwand erfolgt, wenn
die ErschlieBung Uber die GemeindestrafRe ,Griinangerweg" erfolgt. Die Stellungnahme der
Abteilung 16 wird vom Gemeinderat zur Kenntnis genommen.

Abteilung 15, Energie Wohnbau, Technik, Referat Luftreinhaltung, Sachbearb: Mag. Andreas
Schopper, GZ: ABT15-57837/2018-24:

Die Unterlagen zur Anhérung nach Auflage der OEK- und FWP-Revision 5.00 der Marktge-
meinde Gralla wurden von der Abteilung 13 mit dem Ersuchen um Beurteilung der Larmsitua-
tion an unsere Abteilung Ubermittelt.
Mit der gegenstandlichen Anderung soll ein bisher als Freiland gewidmetes Grundstiick im
Ortsteil Altgralla Nord in AufschlieBungsgebiet Dorfgebiet umgewandelt werden.
Aus den ubermittelten Unterlagen ist nicht ersichtlich, welche AufschlieBungserfordernisse
damit verbunden sind. Sollte es sich um kein larmbezogenes AufschlieBungserfordernis han-
deln ist darzustellen, warum das Grundstuck als larmfrei angesehen wird. Die sudlich angren-
zenden Grundsticke an der B73 sind jedenfalls als Sanierungsgebiet Larm ausgewiesen, zu
den Immissionen ausgehend von der Strafle bzw. der A9 finden sich in den Originalunterlagen
zur Revision 5.00 leider keine Isophonen.

Im Fall einer nicht sichergestellten Larmfreistellung ist das Areal jedenfalls mit dem Aufschlie-
Rungserfordernis Umfassende Larmfreistellung geméaB den Vorgaben der ONORM S 5021
oder nach Vorgaben einer anderen Stelle tretenden Nachfolgenorm zu belegen.

Der Gemeinderat nimmt die Stellungnahme der Abteilung 15 zur Kenntnis und wird hinsicht-
lich des AufschlieBungserfordernisses den Nachweis der Larmfreistellung gemafl den Vorga-
ben der ONORM S50241 zusétzlich im Wortlaut festlegen.

Aufgrund der erfolgten amtlichen Bekanntgaben zum gegenstandlichen Anhérungsverfahren
nach der Auflagefrist kommt der Gemeinderat zum Schluss, der Einwendung Mag. Gottfried
Schafzahl stattzugeben und die Beibehaltung der Rechtssituation mit der Bebauungsfristset-
zung zur Baulandfestlegung gem. Anderungsverfahren, Ifde. Nr. 4.07 sowohl im Planwerk als
auch im Wortlaut aufzunehmen. Das Fristende der Bebauungsfrist gemafs diesem Verfahren
(Verfahrensfall Ifde. Nr. 4.07) ist mit 15.03.2024 festgelegt und wird diese Bebauungsfrist in
den Flachenwidmungsplan Nr. 5.00 Uberbunden.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Einwendung wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Mag. Gottfried Schafzahl, Obere MurstraRe 9, 8431 Gralla vom 05.09.2022:

Gegenstand der Einwendung:

Ich bitte um und beantrage bezuglich des Entwurfs zum neuen Flachenwidmungsplan 5.0 um
die Aufnahme der Grundsticksnummern .15 sowie 33, EZ 1096, KG 66154 Obergralla mit
dem alten traditionellen Kreuzstadl und angebautem landwirtschaftlichem Gebaude ins ge-
widmete Dorfgebiet. Westlich begrenzt durch die Gebaudekante, sudlich begrenzt durch den
Hofweg.
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10.

Begrindung:

e Der Kreuzstadl wurde vor ca. 120 Jahren in Brunnsee abgebaut und in Altgralla wieder
aufgebaut und ist aufgrund seines Alters und der architektonischen Seltenheit erhal-
tungswurdig.

e Eine wirtschaftliche Sanierung der bereits betrachtlichen Schaden an Dach, Dachstuhl
und Mauern scheint ohne zukunftsgerichteter Nutzung nicht leistbar.

e Der Kreuzstadl ist in den bestehenden Bauernhof integriert und wurde aufgrund sei-
nes traditionellen Baustils Uber Generationen aufrechterhalten.

e Der Kreuzstadl pragt das Dorfbild signifikant aus Norden, Westen und Suden und
passt vollstandig in den Charakter des Dorfgebietes.

e Der Kreuzstadl verflgt Uber eine geeignete Anbindung an das StraRennetz Uber den
Grunangerweg und die asphaltierte Hofzufahrt., ebenso von Seiten des bestehenden
Hofes.

Die Einwendung wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla kommt nach Prifung der Sach- und Rechtslage
zum Ergebnis, der Einwendung nicht stattzugeben, da mit der Beibehaltung des Bestandes im
Freiland der sog. Kreuzstadl im bestehenden Hofbereich als bauliches Ensemble weiterhin in-
tegriert bestehen bleiben kann und aufgrund seines traditionellen Baustiles auch Uber kunfti-
ge Generationen damit aufrechterhalten werden kann. Ebenso wird bestatigt, dass gemaf den
Erlauterungen in der Einwendung der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla zu dem gleich-
lautenden Ergebnis kommt, namlich, dass der Kreuzstadl das Dorfbild signifikant aus Norden,
Westen und Siden pragt und sich vollstandig in den Charakter des umliegenden Baulandes -
Dorfgebietes einfligt. Demgemas ist die Beibehaltung im Freiland aus rechtlicher Sicht zielfuh-
rend, da damit keine weitere bauliche Tatigkeit Uber die Erhaltung des Kreuzstadls hinaus im
unmittelbaren Umgebungsraum ermdglicht wird und damit die Solitarstellung dieses traditio-
nellen Baustiles gewahrleistet ist.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Einwendung wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Hammer Reinhold, Leitringerstrafe 15, 8435 Wagna vom 05.09.2022:

Gegenstand der Einwendung:

Wie wir heute Morgen telefonisch besprochen haben, erheb ich hiermit Einspruch, dahinge-
hend, die Grundstiicke 387/4 und 387/3 weiter- wie bisher und aktuell - als vollwertiges Bau-
land zu fuhren/festzulegen!

Die Einwendung wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Einwendung betreffend die Grdste. Nr. 387/4 und 387/3, beide KG Obergralla, wird_nicht
stattgegeben. Begriindet wird die Beibehaltung als Aufschliefungsgebiet mit dem Erfordernis
der Schaffung einer straBenmafigen Verbindung zwischen der ,Oberen Dorfstrale“ und dem
LJKerngastweg”, um damit auch die infrastrukturelle ErschlieBung mit Kanal, Wasser, Strom
udgl. im StraRenverlauf sicherzustellen. Dies liegt im 6ffentlichen Interesse einer planmafigen
und vorausschauenden Gemeindeentwicklung und kann der Einwendung somit insgesamt
nicht nachgekommen werden.
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12.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Einwendung wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 14, Referat Wasserwirtschaftliche Planung, Sach-
bearb: Mario Kurzweil, GZ: ABT14-562119/2022-2 vom 06.09.2022:

Gegenstand der Einwendung:

Zur Kundmachung der Marktgemeinde Gralla vom 07.07.2022, GZ.: 031/0-Flawi5.0/2022
und GZ.: 031/0-0EK5.0/2022, betreffend die Auflage des OEK/Entwicklungsplanes 5.00 inkl.
UEP und des Flachenwidmungsplanentwurfes 5.00, wird seitens der wasserwirtschaftlichen
Planung mitgeteilt, dass keine Einwande bestehen.

Die Einwendung wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt zur Kenntnis, dass seitens der Abteilung
14 keine Einwénde bestehen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Einwendung wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

MMag. Ute Pollinger, Leiterin der Umweltanwaltschaft, GZ: UA-563212/2022-2 vom
06.09.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:

Mit Schreiben des Amtes der Steiermarkischen Landesregierung, Abteilung 13, Bau- und
Raumordnung - Ortliche Raumplanung vom 13.7.2022 wurde die Umweltanwaltschaft dar-
Uber informiert, dass die Marktgemeinde Gralla gemaf §§ 38 und 24 StROG ein Verfahren der
Auflage zur Revision OEK 5.00 + FWP 5.00 eingeleitet hat.

Gleichzeitig erhielten wir die Moglichkeit, bis zum 6.9.2022 eine Stellungnahme abzugeben,
die hiermit binnen offener Frist Gbermittelt werden darf.

Zur Abklarung der Erforderlichkeit einer umfassenden Umweltprifung i.S. des § 4 des Stmk.
ROG 2010 wurde das Entwicklungskonzept im Zuge eines Screenings uberpruft und unter-
sucht, ob zumindest eines der moglichen Ausschlusskriterien vorliegt.

Die Prufung nach den Ausschlusskriterien gemafl dem Leitfaden zur Beurteilung der Um-
welterheblichkeit in der Ortlichen Raumplanung ist nachvollziehbar, wobei es sich grofteils um
geringfligige Anderungen, kleine Gebiete unter 3.000 m2 oder keine erheblichen Auswirkun-
gen handelt bzw. die Eigenart/Charakter unverandert bleiben.

Sobald eines der angeflhrten Ausschlusskriterien zutrifft, ist eine weitergehende Prifung nicht
mehr erforderlich. Die Vorhaben Anderungspunkte 010 Modellflugplatz, U4 Gewerbe- und Ein-
kaufspark Sud-West und U5 Gewerbe- und Einkaufspark Sud-Ost weisen in der Differenzliste
keine Ausschlusskriterien, jedoch einen grinen (zum Teil mit ,Nein“ beschrifteten) Balken auf.

Der Unterpunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die positive Beurteilung betreffend die
Umweltprifung im Sinne des § 4 StROG zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Unterpunkt wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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13.

Nur fir das Vorhaben Anderungspunkt U2 - ,Strafengralla, éstlich des Rebenweges“ ergab
die Vorprufung die Notwendigkeit einer Umweltprifung. Diese ergab, dass auf Ebene des der-
zeitigen Planungsstandes keine erheblichen Umweltauswirkungen ableitbar sind und somit
keine daruberhinausgehende Umweltprifung samt Erstellung eines Umweltberichtes erforder-
lich ist.

Der Unterpunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Es ist richtig, dass der Anderungspunkt U2 ,StraRengralla, éstlich des Rebenweges* aufgrund
der Notwendigkeit einer Umweltprifung naher beschrieben und analysiert wurde und damit
nachgewiesen werden konnte, dass keine erheblichen Umweltauswirkungen daraus ableitbar
sind. Der Gemeinderat nimmt dieses Ergebnis somit zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Unterpunkt wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Nach Durchsicht der Unterlagen wird mitgeteilt, dass diese vorliegende strategische Umwelt-
prufung hinsichtlich der Schutzgiuter Mensch/Gesundheit, Mensch/Nutzungen, Land-
schaft/Erholung, Naturraum/Okologie sowie Ressourcen aus unserer Sicht nachvollziehbar ist.
Raumliche Schutzgebiete wurden bertcksichtigt.

Hinsichtlich der Baulandentwicklung darf auf die Notwendigkeit der geringsten Bodenversiege-
lung hingewiesen werden.

Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die Hinweise hinsichtlich der Berlcksichti-
gung raumlicher Schutzgebiete und der Baulandentwicklung hinsichtlich der geringsten
Bodenversiegelung ebenfalls zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 16, Referat Wasser, Umwelt und Baukultur, Sach-
bearb: Ing. Mag. Wolfgang Neubauer, GZ: ABT16-177367/2019-7 vom 02.09.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:
Von Seiten des Naturschutzes bestehen keine Einwadnde gegen die geplante Anderung des
OEK 5.00 und des FWP 5.00.

Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die Stellungnahme der Abteilung 16 des
Amtes der Stmk. Landesregierung, Referat Wasser, Umwelt und Baukultur zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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14.

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 13, Referat Bau- und Raumordnung, Sachbearb:

Mag. Gernot Sommer: GZ: ABT13-556997/2022-12 vom 16.09.2022:

Gegenstand der Einwendung:

Gegen die dem ggst. Verfahren zu Grunde liegenden Auflageentwrfe wird nachstehende Ein-
wendung bekannt gegeben.

Allgemein:
5) Im Wortlaut ist anstelle von idgF jene Normfassung anzugeben, auf die sich jeweils be-

zogen wird.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Kenntnisnahme, zu Beginn des Wortlautes ist im Auflageentwurf das jeweils geltende

Landesgesetzblatt bereits angefuhrt. Damit wird sichergestellt, dass samtliche weitere
Bezugnahmen auf relevante Gesetzesbestimmungen auf diese Fassung des ROG Bezug
nehmen. Diesbezuglich wird in einer Funote diese Bestimmung naher erlautert.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Wortlaute sind klar determiniert zu fassen. Dem entsprechen etwa Bestimmungen wie §
3 Abs 2 Z1 lit a des OEK-Wortlautes (,und Sonstiges“), § 4 Abs 1 Z 4 lit h des OEK-
Wortlautes (,vorzugsweise®), § 2 Abs 2 des FWP-Wortlautes (,z.B.“, ,etc.“) oder § 3 Abs
2 Z 1 des FWP-Wortlautes (,,...“) nicht. Der Wortlaut ist in diesem Sinne zu tberarbeiten.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird im Sinne der Gleichbehandlung deshalb nicht stattgege-
ben, da Inhalte zu Zielen und MaRRnahmen, wie beispielhaft ,Aufzéhlungen“ auch der
Gesetzgeber im Raumordnungsgesetz selbst vorsieht und deshalb seitens des Verord-

nungsgebers Gemeinderat nicht erkannt wird, im Gegensatz zum Landesgesetzgeber
diesbezugliche Einschrankungen vornehmen zu mussen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Vielfach wurden Erlauterungen in den Wortlaut mitaufgenommen (vig. etwa im OEK-
Wortlaut die Praambel zu § 3 Abs 2 Z 1 oder etwa im FWP-Wortlaut die in § 2 Abs 2 ge-
nannten Beispiele, die in § 3 Abs 1 und 2 Satz 1 vorgenommenen Verweise auf die plan-
lichen Darstellungen und Beschreibungen der AufschlieBungserfordernisse (§ 3 Abs 2 Z
1-4), Hinweise zur Mdglichkeit von Baufuhrungen in § 3 Abs 3, die Ausfihrungenin § 9
Abs 2 bis 7 oder § 12 Unterabsatz 1, 3 und 4). Es wird empfohlen, diese in den Erlaute-
rungsbericht zu verschieden oder als unverbindliche Anmerkung (etwa durch kursive
Schreibweise und entsprechenden Hinweis) im Wortlaut anzufuhren. Gleiches gilt fur
Bestimmungen, die unmittelbar oder sinngemaf aus anderen Rechtsnormen Ubernom-

men wurden (vgl. etwa § 10 Abs 1 des FWP-Wortlautes).
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=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendung wird nicht stattgegeben, der Gemeinderat vertritt die Ansicht, dass die
darin angefuhrten Informationen fur den Normunterworfenen (interessierte Blrgerinnen
und Burger der Gemeinde) Uber den Wortlaut zuganglich gemacht bleiben missen, da
aus der Erfahrung heraus immer nur der Wortlaut, nicht jedoch der Erlauterungsbericht
von interessierten Burger:innen von Bedeutung ist und demgemaf nicht genligend Be-
achtung findet.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

8) Hinsichtlich der Anderungen (OEK u. FWP) im Bereich ,Gewerbe/Einkaufspark“ wird aus
rauplanungsfachlicher Sicht festgehalten, dass hierzu speziell auf die Stellungnahme
der zustandigen Verkehrsabteilung des Landes (A16) hingewiesen wird. Erst nach ent-
sprechender positiver Beurteilung aus verkehrsplanerischer Sicht, kann auch von Seiten
der Aufsichtsbehoérde eine entsprechende positive Beurteilung erfolgen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Gemeinderat nimmt diesen Hinweis zur Kenntnis, verweist jedoch dezidiert darauf,
dass diesbezlglich keine negative Stellungnahme seitens der Abteilung 16 vorliegt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Zum FWP:

Es wird darauf hingewiesen, dass samtliche inhaltlichen Einwendungen betreffend das OEK,
sinngemaf auch fur den FWP gelten.

Wortlaut

1) Der Erlauterungsbericht samt Deckplanen ist entgegen § 1 Abs 1 des Wortlautes nicht
Bestandteil des Ortlichen Entwicklungskonzepts, sondern nur zu dessen Begriindung zu
erstellen (siehe § 25 Abs 2 und 3 StROG 2010).

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt die geforderte redaktionelle An-
passung.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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Die AufschlieBungserfordernisse sind klar determiniert zu fassen (etwa Herstellung von
xy, Vorliegen von xy, Umsetzung von xy). Fur das AufschlieBungserfordernis ,Leistungs-
fahigkeitsnachweis der duferen Anbindung“ wird daher als Formulierung ,Herstellung
einer leistungsfahigen auieren Verkehrsanbindung” empfohlen.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird teilweise stattgegeben, die AufschlieBungserfordernisse
sind im Wortlaut zum Auflageentwurf bereits naher beschrieben, allerdings werden die
empfohlenen Ergédnzungen zum Teil vorgenommen. In der tabellarischen Ubersicht des

Wortlautes werden jedoch weiterhin nur die Kurzformen aus Griinden der Ubersichtlich-
keit angeflhrt.

Hinsichtlich der vorgeschlagenen Formulierung wird diese seitens des Gemeinderates
wie folgt getroffen: ... und erforderlichenfalls Herstellung einer leistungsfahigen aufie-
ren Anbindung®. Der Leistungsfahigkeitsnachweis selbst bleibt hinsichtlich der duferen
Anbindung im Wortlaut unverandert, da dieser mit der Abteilung 16 im Vorfeld noch vor
der Offentlichen Auflage in dieser Form abgestimmt wurde.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Als Formulierung fur das AufschliefSungserfordernis ,Larmschutzmaf3nahmen® wird ,Um-
fassende Larmfreistellung des Bauplatzes fir die jeweilige Nutzung (Gebaude und we-
sentliche Freiflachen) gemaf den Vorgaben der ONORM S 5021 oder nach Vorgaben ei-
ner anderen Stelle tretende Nachfolgenorm® empfohlen.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird teilweise stattgegeben, die AufschlieBungserfordernisse
sind im Wortlaut bereits naher beschrieben, allerdings werden die empfohlenen Ergan-
zungen zum Teil vorgenommen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Als Formulierung fur das AufschlieBungserfordernis ,Parzellierung” wird - unter Hinweis
auf § 45 Abs 2 Z 2 StROG 2010 - ,die Schaffung von nach Form und Gréf3e zweckma-
ig gestalteten Baugrundstiicken“ empfohlen.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird teilweise stattgegeben, die AufschlieBungserfordernisse
sind im Wortlaut bereits naher beschrieben, allerdings werden die empfohlenen Ergan-
zungen zum Teil vorgenommen. Es wird zusatzlich eine FuSnote im Wortlaut zur Bau-
platzdefinition wie seitens der Abteilung 13 vorgeschlagen, erganzt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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5) Das AufschlieBungserfordernis ,Innere ErschlieBung” ist um den Determinierungsgebot
zu entsprechen in Bezug auf die Gegebenheiten des jeweiligen Grundstlicks hin zu pra-
zisieren.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Die Einwendung wird zur Kenntnis genommen und darauf hingewiesen, dass die Be-
schreibung der AufschlieBungserfordernisse im § 3 (2) Z.5 des Wortlautes ohnedies
ausreichend beschrieben wurden.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

6) Das AufschlieBungserfordernis ,Nachweis der umweltmedizinischen Eignung aufgrund
der Nahelage zum bestehenden Tierhaltungsbetrieb“ wird negativ beurteilt. In Bezug auf
Grundstlicke auBerhalb des Geruchsschwellenabstandes zu Betrieben ab einer Gréfie
der Geruchszahl G=20 spielt § 27 StROG 2010 im Bauverfahren keine Rolle. Im Ubrigen
steht die Erreichbarkeit des Nachweises inhaltlich nicht in der Macht des Grundeigen-
timers bzw. Bauberechtigten. Insofern ergeben sich auch Konfliktpotenziale in Bezug
auf Mobilisierungsmainahmen, da eine Bebauung vor Aufhebung der Festlegung als
AufschlieBungsgebiet gemafl § 8 Abs 4 StROG 2010 nur ausnahmsweise moglich ist
(vlg. etwa die AufschlieBungsgebiete Nr. 2, 12, 21 und 22, die mit einer Bebauungsfrist
belegt sind).

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendung wird stattgegeben und erfolgt eine, mit der Abteilung 13 am
12.10.2022 schriftlich vorgenommene Abstimmung. Diese lautet: ,Nachweis des Nicht-
vorliegens einer unzumutbaren Belastigung durch Geruch aus der Tierhaltung im Belas-
tigungsbereich” (gilt fir Betriebe kleiner und grofler G = 20).

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

7) 8 3 Abs 3 Z 1 lit a letzter Satz, Z 2 letzter Satz des Wortlautes: Es ist verbindlich festzu-
legen, ob die Frist verlangerbar ist oder nicht.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Gemeinderat nimmt den Einwendungspunkt zur Kenntnis und weist auf die gelt.
Vorgaben des StROG 2010 im Besonderen hin.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

8) 8§ 3 Abs 3 Z 1 des Wortlautes enthdlt nur lit a, aber nicht den schlissig nachfolgenden lit
b. Eine entsprechende Anpassung wird empfohlen. Gleiches gilt fur § 7 Abs 1 des Wort-
lautes, dem kein Abs 2 folgt.
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=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt die erforderliche redaktionelle
Anpassung.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

9) Bei der Abgrenzung der Sanierungsgebietsausweisung wegen Strafienverkehrslarm
handelt es sich um eine Hilfsabgrenzung, die im Anlassfall im Detail zu Gberprifen ist.
Entgegen der Ausfuhrungen in § 3 Abs 3 lit a des Wortlauts hat die Ausweisung im Be-
reich der Abgrenzung der errechneten freien Schallausbreitung zu erfolgen und nicht
blof der ,unmittelbar entlang der LandesstrafRe gelegenen Wohnbaulandbereiche, die
durch keine gesonderten LarmschutzmaSnahmen geschutzt sind“.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen und erfolgt die Einarbeitung der
Strategischen Larmkarte in den Plan ,Beschrankungen®. Damit ist diese Bestandteil des
Planwerkes. Dazu wird ein gesonderter Hinweis in der Legende zum Planwerk des Fla-
chenwidmungsplanes Nr. 5.00 erfolgen. Diese Vorgangsweise ist mit der Abteilung 13
mundlich abgestimmt worden. Ebenso wird diese Regelung in Form einer Praambel zu
Beginn des Wortlautes zum 5. Flachenwidmungsplan besonders hervorgehoben.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

10) Im Wortlaut vermisst werden Sanierungsgebietsfestlegungen aufgrund von Bahnlarm.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird nicht stattgegeben, da kein Bahnlarm im Gemeindegebiet
gem. Strategischer Larmkarte vorliegt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

11) Empfohlen wird Sanierungsgebiete Immissionen (Luft) wegen Geruchsimmissionen aus
der Tierhaltung auch unter § 3 Abs 3 des Wortlautes und nicht erst unter § 12 des Wort-
lautes anzufihren.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt die geforderte redaktionelle Er-
ganzung mit Querverweis unter § 3 (3) des Wortlautes.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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12)

Insbesondere in Bezug auf die Gleichbehandlung ist - etwa bezogen auf die Grund-
stlicksgrofie - zu § 3 Abs 2 und § 4 des Wortlautes vertiefend zu erlautern, warum teil-
weise die Pflicht zur Erstellung eines Bebauungsplans besehen soll und teilweise mit
Festlegungen gemafd § 26 Abs 2 StROG 2010 das Auslangen gefunden werden kann.
Uberdies wird hinterfragt, warum die Festlegungen gemaf § 26 Abs 2 StROG 2010 nur
Vorgaben bezlglich Gebaudehdhe und GeschofRanzahl beinhalten.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird teilweise stattgegeben und die erforderliche Begrindung
im Erlduterungsbericht angefuhrt. Dabei wird im Wesentlichen darauf hingewiesen, dass
es einen Grundsatzbeschluss im Rahmen der Gemeinderatssitzung im Dezember 2020
gab, im Rahmen der ausgewahlten Bevolkerungsprognose aus siedlungspolitischen wie
kommunalpolitischen Entscheidungen die Grundstlcksgrofien gemaf
REPRO festzulegen. Hinsichtlich der Erlauterungen, ob Bebauungsplane weiterhin erlas-
sen werden sollen bzw. nicht erforderlich sind, wird am Beispiel Altgralla raumordnungs-
fachlich begriindet, dass die bisherige Bebauungsplanverpflichtung fur einen Einzelbau-
platz eine Uberschiefende Planungsmafnahme des Gemeinderates darstellt. Fir die
anderen Gebiete werden daher ebenfalls entsprechende Begrindungen im Erldute-
rungsbericht nachgefihrt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

13)

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Bezuglich § 5 des Wortlautes wird festgehalten, dass die Ubereinanderliegenden Nut-
zungen im ggst. Fall Freiland mit Ersichtlichmachung Gewasser und Verkehrsflache sind.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Einwendung wird nicht stattgegeben, da zwei unterschiedliche Nutzungsebenen des
Flachenwidmungsplanes Uberlagert werden kénnen. In diesem Fall Freiland Ersichtlich-
machung Gewasser mit daruberliegender Verkehrsflache in Form einer Bricke. Dies ist
eine ubliche Darstellungsform bei technischen Bauwerken (Briickenbauwerke) Uber 6f-
fentliche Wasserflachen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

14)

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Die Anfuhrung von B16 samt Anmerkung in § 7 Abs 1 des Wortlautes bedarf einer erlau-
ternden Klarstellung bezuglich seiner Geltung.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und hinsichtlich des Bebauungsplanes mit
der Ifden. Nr. 16 erfolgt eine redaktionelle Erganzung. Dieser Bebauungsplan wurde aus
dem noch gelt. 4. Flachenwidmungsplan Gbernommen. Nach nochmaliger Recherche
musste festgestellt werden, dass dieser nicht in Rechtskraft erwachsen ist und wird die-
ser somit aus dem Wortlaut geldscht.
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Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

15) Zudenin § 7 Abs 1 des Wortlautes angefuhrten rechtskraftigen Bebauungsplanen B24r
und B26r wird hinterfragt, ob diese durch die ebenso genannten Plane B24-1r bzw. B26-
1r abgeandert wurden.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen, die Bebauungsplane B24r und
B26r wurden zwischenzeitlich punktuell und anlassbezogen abgeandert. Die Stammfas-
sungen, welche davon nicht berthrt sind, gelten jedoch weiterhin.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

16) Es wird hinterfragt, warum die unbebauten Grundsticke Nr. 319/2 und 319/3 KG Un-
tergralla anschlieBend an das Bebauungsplangebiet B17 nicht der Bebauungsplan-
pflicht unterliegen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird nicht stattgegeben. Da fur die beiden Einzelbauplatze kei-
ne fehlenden AufschlieBungserfordernisse bestehen (die Parzellierung liegt vor, die
technische Infrastruktur befindet sich im Verlauf der bestehenden ErschlieBungsstrafie),

ist eine Bebauungsplanverpflichtung flr die beiden, voll aufgeschlossenen Bauplatze in
einem Einfamilienwohnhausgebiet nicht zielfGhrend.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

17) In § 7 Abs 1 des Wortlautes werden weniger Grundstlcke zahlenmaRig angefihrt als im
BLZP verzeichnet sind. Falls es sich bei den Angaben im Wortlaut blof um Suchgrund-
sticke handeln soll, ist eine entsprechende Klarstellung erforderlich. Falls es sich nicht
um Suchgrundsticke handeln soll, besteht ein Widerspruch zwischen Wortlaut und Plan.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und wird bestatigt, dass es sich um sog.
L~Suchgrundsticke” handelt. Diesbezuglich erfolgt eine redaktionelle Erganzung im Wort-
laut zur besseren Nachvollziehbarkeit.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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18)

In mehreren Fallen werden Bebauungsplanverpflichtungen zurickgenommen und durch
Festlegungen gem. § 26 Abs. 2 StROG 2010 ersetzt. Diese entsprechen jedenfalls nicht
dem Regelungsumfang eines Bebauungsplanes. Die Anderung der Baulandzonierung als
Teil des Flachenwidmungsplans ist auch nur aufgrund von geanderten Planungsvoraus-
setzungen bei Vorliegen eines entsprechenden offentlichen Interesses maoglich. Die in-
tendierten Aufhebungen und Neufestlegungen sind daher dahingehend zu Uberpriufen
und vertieft zu begrinden und ggf. entsprechend Anpassungen vorzunehmen. Ein noch
strengerer Maf3stab ist bei der Aufhebung von Bebauungsplanen heranzuziehen, insbe-
sondere dann, wenn das Bebauungsplangebiet teilweise bereits bebaut und damit kon-
sumiert ist. Eine Aufhebung bzw. Anderung darf keinesfalls aus dem Grund der individu-
ellen Beglnstigung durchgefihrt werden, sondern durfen dafur ausschlieflich objektive
Kriterien im offentlichen Interesse mafRgebend sein, damit sich keine Ungleichbehand-
lung einzelner Bauwerber ergibt.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Einwendung wird insgesamt nicht stattgegeben. Im geltenden 4. Fldchenwidmungs-
plan liegt eine Bebauungsplanverpflichtung fir samtliche AufschlieBungsgebiete vor,
dies betrifft jedoch auch mehrere Einzelbauplatze und kleinrdumige Bereiche mit Ge-
samtflachen < 3.000 m=2. In solchen Fallen (sh. auch Einwendungspunkt Ifde. Nr. 16) er-
scheint eine Bebauungsplanverpflichtung nicht zweckmafig und ist auch im Sinne der
Sparsamkeit und Verhaltnismafigkeit die bisher geltende Regelung daher nicht weiter
aufrecht zu erhalten.

Dem Unterpunkt hinsichtlich der Anwendung eines strengeren Mafistabes wird ebenfalls
nicht stattgegeben, da im Gemeindegebiet von Gralla keine Bebauungsplan-Ricknahme
flr bebaute Bereiche im Gemeindegebiet vorgenommen wurde. Somit liegt auch keine
individuelle Begunstigung bzw. Ungleichbehandlung innerhalb des Gemeindegebietes
von Gralla vor.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

19)

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Gemafs § 8 Abs 1 des Wortlautes erfolgen Festlegungen ,aufgrund der bestehenden
Verwendungszwecke®. In diesem Zusammenhang ist jedenfalls auch auf den baurechtli-
chen Konsens Bezug zu nehmen. Gleiches gilt auch fur entsprechende Ausfihrungen in
der Differenzliste.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben. Die Bestimmung des § 8 (1) ist quasi als
Praambel zu diesem Paragraphen des Wortlautes zu verstehen. Diese wird nunmehr mit
dem Hinweis, namlich auf baurechtliche Konsense aufzubauen, im Wortlaut erganzt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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20) Die in § 9 Abs 2 lit a des Wortlautes zitierte Rechtsnorm heif3t richtigerweise Bundes-
straRengesetz 1971

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt die geforderte redaktionelle Er-
ganzung.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

21) Diein § 10 Abs 2 des Wortlautes vorgenommenen Festlegungen entsprechen eher einer
Zielbestimmung des OEK. Eine diesbeziigliche Uberpriifung wird angeraten.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird insgesamt nicht stattgegeben, da sich diese Rahmenziel-
setzung betreffend Niederschlags- und Hangwasserentsorgung auf alle kunftigen Bau-
vorhaben bezieht. Diese Zielsetzungen bilden die geltende rechtliche Vorgabe zur Ober-
flachen- und Hangwasserentsorgung ab und sind im autonomen Wirkungsbereich der

Gemeinde verbindlich anzuwenden.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

22) Die in § 11 des Wortlautes vorgenommene Differenzierung zwischen privatwirtschaftli-
chen Manahmen gemaf § 35 StROG 2010 und der Festlegung einer Bebauungsfrist
gemafl § 36 StROG 2010 ist in Bezug auf die Grenze von 3000 m2 im Hinblick auf
Gleichheitssatz vertieft zu begrinden.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird deshalb nicht stattgegeben, da die kritisierten Mafdnah-
men It. StROG eine gesetzlich festgelegte Vorgabe darstellen und bedlrfen diese daher
keiner weitergehenden Erlauterung.
Es entspricht der géngigen Praxis im Land Steiermark, im Rahmen der Ortlichen Raum-
planung, dass das jeweils gelt. Raumordnungsgesetz im Wortlaut nicht naher zu erlau-
tern bzw. zu interpretieren ist. Deshalb wird auf eine ,vertiefte Begrindung” verzichtet.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

23) Es wird darauf aufmerksam gemacht, dass der in der planlichen Darstellung vorgenom-
mene Ausschluss fur Einkaufszentren bzw. Wohnnutzung im Bereich des Gewerbe- und
Einkaufsparks im Wortlaut nicht evident und Uberdies auch nicht hinreichend begrindet
ist.
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=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt die geforderte redaktionelle
Erganzung hinsichtlich Vorgaben der Planzeichenverordnung. Das Plankurzel ,,EA” stellt
gemaf} Planzeichenverordnung den Ausschluss von Einkaufszentren 1 und Einkaufszen-
tren 2 dar. Diesbezlglich wird ein entsprechender Hinweis in der Legende erganzt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

24) Fur jene AufschlieBungsgebiete, welche innerhalb eines Geruchsbelastigungsbereiches
liegen, wird aus fachlicher Sicht empfohlen, im Hinblick auf zu erwartenden Nutzungs-
konflikte, diesbezuglich ein Dorfgebiet auszuweisen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird nicht stattgegeben und auf die erfolgte schriftliche Vorab-
stimmung mit der Abteilung 13 vom 12.10.2022 hingewiesen. Darin wird seitens der
Abteilung 13 angefiihrt, dass diese Anderung von bisher Allgemeines Wohngebiet (WA)
in Dorfgebiet (DO) deshalb nicht vorgenommen wird, da diese ausdrucklich als Empfeh-
lung seitens der Abteilung 13 verstanden wird. Im Hinblick auf das Erfordernis der Pla-
nungskontinuitat gegenuber dem Normunterworfenen kommt der Gemeinderat daher
zum Schluss, flur die bisherigen Baulandfestlegungen trotz gegebener Nahe zu
Betrieben mit Geruchszahlen G < 20 die Baulandart des Aligemeinen Wohngebietes zu
belassen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

25) Fur das AufschliefBungsgebiet Nr. 2 wird als Sanktion fir den Ablauf der Bebauungsfrist
eine Ruckwidmung in Freiland festgelegt. Aufgrund der Lage (Luckenflache) ist aus fach-
licher Sicht hier ebenso als Sanktion eine Investitionsabgabe festzulegen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen und die Bebauungsfrist festgelegt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Erlduterungen

1) Die Einwendungen zum Wortlaut gelten korrespondierend auch fir etwaige Ausfuhrun-
gen in den Erlduterungen.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Hinweis, dass Einwendungen zum Wortlaut korrespondierend auch fur etwaige Aus-
fihrungen in den Erlauterungen zu berucksichtigen sind, wird zur Kenntnis genommen.
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Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

In Bezug auf die Festlegung der Ausschlusszonen fur Einkaufszentren bzw. Wohnen wird
auf die entsprechende Einwendung zu den Erlauterungen zum OEK verwiesen.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Einwendungspunkt wird zur Kenntnis genommen und auf die diesbezlgliche Be-
handlung im Ortlichen Entwicklungskonzept/Entwicklungsplan mit zugehérigen Erlaute-
rungen verwiesen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Es wird empfohlen, die Erlauterungen zu § 6 Abs 3 des Wortlautes durch die Angabe
wesentlicher Begriindungsbestandteile aus dem Anderungsverfahren 4.15 zu verdich-
ten.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben, die geforderte redaktionelle Erganzung er-
folgt im Erlduterungsbericht.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

In den Erlauterungen ist darzulegen, ob die mit der vorangehenden Planungsperiode
oder mit zwischenzeitigen FWP-Anderungen abgeschlossenen Baulandvertrage mittler-
weile ,abgelaufen” sind und die darin festgelegte Sanktion bereits eingefordert wurde.
Derartige Erlauterungen konnten den Unterlagen nicht entnommen werden. Ferner stellt
sich in diesem Zusammenhang auch die Frage, ob die Gemeinde demnach bereits ver-
pflichtet ist, die Sanktion der mit der vorangehenden Planungsperiode abgeschlossenen
Baulandvertrage einzufordern.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen, da nach umfassen-
der Prufung der Marktgemeinde Gralla festzustellen ist, dass keine abgelaufenen Bau-
landvertrége vorliegen, welche zu sanktionieren waren. Aus diesem Grunde liegen auch
keine diesbezuglichen Erlauterungen zum Zeitpunkt der 6ffentlichen Auflage vor.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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7)

Ferner ist an dieser Stelle festzuhalten, ob in vergangenen Perioden festgelegte Bebau-
ungsfristen mittlerweile ,abgelaufen” sind und die darin festgelegte Sanktion bereits
eingefordert wurde. Derartige Erlauterungen konnten den Unterlagen nicht entnommen
werden. Soferne Bebauungsfristen bereits abgelaufen sind, ist nachzuweisen, dass die
Befragung der Grundeigentimer gem. § 36 Abs. 4 des StROG 2010 stattgefunden hat.
In diesem Zusammenhang wird auch empfohlen in den Erlduterungen auszufuhren, wel-
che Bebauungsfristen in der aktuellen Planungsperiode noch nicht abgelaufen sind und
daher weitergefiihrt werden mussen.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird nicht stattgegeben. Gemaf StROG 1974 konnten mangels
geeigneter Ubergangsbestimmungen im StROG 2010 Fristen nicht Giberbunden werden.
Dies wurde seitens der Abteilung 13 an verschiedenen Beispielen bestatigt. Nach ein-
gehender Prifung durch die Marktgemeinde Gralla liegen keine offenen/abgelaufenen
Bebauungsfristen vor, welche zu sanktionieren waren. Dieser Sachverhalt wird in den Er-
lduterungsbericht aufgenommen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Die Begriindungen fiir Anderungen sind auf das offentliche Interesse unter Beachtung
des Grundsatzes der Gleichbehandlung hin zu vertiefen. So gentigen etwa das Vorliegen
eins konkret vorliegenden Verwertungsinteresses, der Gemeindegrenzanderung oder ei-
nes erhobenen baulichen Bestandes nicht zu Begriindung einer Widmungsanderung
(vgl. etwa Anderungspunkte Nr. 01, Nr. 014 oder U4).

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Einwendungspunkt wird grundsatzlich zur Kenntnis genommen, jedoch darauf hin-
gewiesen, dass das Verwertungsinteresse der Antragssteller nicht als ausschliefliche
Begrindung im Erlauterungsbericht angefuhrt wird. So sind zB Gemeindegrenzanderun-
gen sehr wohl eine wesentlich gednderte Planungsvoraussetzung, welche bereits im Zu-
ge der Auflage als Begrundung angefiihrt wurde (sh. 014 Differenzplan zum FWP Nr.
5.00).

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Bei der Aufhebung von Festlegungen als AufschlieBungsgebiete ist die Erfillung der Auf-
schlieBungserfordernisse nachzuweisen. Ein bloRer Verweis, auf die erfolgte Bebauung
genugt als Begrindung nicht (S 20).
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Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt eine ergédnzende Begrindung im

Erlduterungsbericht. Diese Anderung erfolgte auf Basis der Bebauung und der Anderung
der technischen Infrastruktur (neue HoferstrafRe), somit wurden die AufschlieBungser-
fordernisse umgesetzt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Die Erklarung, warum der bestehende Modellflugplatz (Anderungspunkt Nr. 015) kein
Abflusshindernis gemafs SAPRO Hochwasser darstellt, ist nicht schllissig, da das Was-
serrecht auf HQ30 und das Raumordnungsrecht auf HQ100 abstellt. Eine entsprechen-
de Gewahrleitung kdénnte aber etwa durch den Ausschluss baulicher Anlagen gemaf §
33 Abs 1 Z 1 letzter Satz StROG 2010 erfolgen.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben. Diesbezuglich erfolgt ein ergdnzender Hin-
weis auf das gelt. SAPRO Hochwasser und den damit verbundenen Zielsetzun-
gen/Mafnahmen fUr bauliche Anlagen innerhalb der Hochwasseranschlagsline von
HQ1o00 (sh. Einwendungspunkt Ifde. Nr. 8 zur SUP).

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Bei der Anderung 04 wird offensichtlich ein AufschlieRungsgebiet (Nr. 3) und ein vollwer-
tiges Bauland (nérdlich vom AufschlieBungsgebiet) neu festgelegt. Es ist nicht nachvoll-
ziehbar, warum die noérdliche offensichtlich noch unbebaute Flache nicht als Aufschlie-
Bungsgebiet festgelegt wird. Beide Flachen liegen innerhalb der 45 dB Larmisophone
der A9. Da es sich um Neuausweisungen handelt, ist in den Erlduterungen darzulegen,
mit welchen grundsatzlichen LarmschutzmafSnahmen eine entsprechende Umsetzung
im Sinne der ONORM S 5021 méglich ist. Diesbezuglich wird auch auf eine etwaige Stel-
lungnahme der A15 (Larm) verwiesen.
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Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird teilweise stattgegeben, da die tatsachliche Larmbelastung
hauptsachlich von Osten Uber die Autobahn A9 gem. Strategischer Larmkarte erfolgt (sh.
beiliegende Ausschnitte der Strategischen Larmkarte 2017).

Tagzeitraum: 2017 (1,5 m Hohe) Nachtzeitraum: 2017 (4,0 m Hohe)

Diesbezuglich erfolgt im Wortlaut und Erlduterungsbericht eine redaktionelle Klar-
stellung hinsichtlich geforderter Larmschutzmainahmen (insbesondere wahrend der
Nachtstunden) im Sinne der ONORM S 5021 im Zuge der baulichen Umsetzung inner-
halb dieser belasteten Gebiete.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

FWP-Differenzplan

Zwischenzeitliche Anderungen wurden nicht It. PZVO 2016 dargestellt.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt die geforderte redaktionelle Er-
ganzung im Differenzplan gemaf} Planzeichenverordnung.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Die Anderungen It. Differenzliste und die Anderungen It. Differenzplan stimmen teilweise
nicht (iberein (siehe zB Anderungspunkt Nr. 02 beziiglich der Aufhebung der Bebau-
ungsplanverpflichtung oder Anderungspunkt Nr. 010 beziiglich der Ausweisung einer
Flache als AufschlieBungsgebiet). Es ist eine generelle Prifung und ggf. Anpassung er-
forderlich.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben, es erfolgt die erforderliche redaktionelle
Priifung bzw. Ergénzung der Differenzliste mit dem Differenzplan. Fiir Anderungspunkt
02 ergibt sich eine Anderung gegeniiber dem Auflageentwurf durch positive Beurteilung
der Einwendung des Eigentiimers und wird diese Anderung entsprechend eingearbeitet.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Seite 59 von 70



FWP

1) Der gemaf3 § 25 Abs 2 Z 3 StROG 2010 erforderliche Hinweis auf Ergdnzungsplane fehlt
in der Legende.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt die redaktionelle Erganzung be-
treffend Beschrankungsplan sowohl im Wortlaut als auch im Planwerk in Form eines
deutlichen Hinweises in der Legende.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

2) Die Darstellung der Sanierungsgebiete entspricht nicht der PZVO 2016.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt eine Anpassung im Planwerk zum
5. Flachenwidmungsplan.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

3) Der Ausschluss von Einkaufszentren 2 im Teilbereich des Kerngebiets im Gewerbe- und
Einkaufspark, auf dem laut Plandarstellung Einkaufszentren und Wohnen ausgeschlos-
sen sind (Suchgrundstiick Nr. 284/4 KG Untergralla) ist nicht im OEK gedeckt, da der
Entwicklungsplan nur Einkaufszentren 1 ausschlieft.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben und erfolgt eine Anpassung im Ortlichen
Entwicklungskonzept betreffend der Ausschlussfestlegung von Einkaufszentren sowie
Ausschluss von Wohnnutzungen. Diesbezuglich erfolgte nach Auflageende die erforderli-
che schriftliche Anhérung und sind diesbezlglich keine Stellungnahmen fristgerecht da-
Zu eingegangen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

4) Es wird darauf aufmerksam gemacht, dass sich nicht mit Grundsticksgrenzen deckende
Baulandausweisungen durch Kotierungen im Plan zu definieren sind. Hier ist eine gene-
relle Prifung und ggf. Anpassung erforderlich.
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Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird grundsatzlich stattgegeben und erfolgen zusatzliche
Kotierungen, wo diese sinnvoll sind. Fir die Verkehrsflachen zB im Bereich der
Park&Ride-Zone erfolgt diese nicht, da die Begrenzung der Verkehrsflache Uber einen
Vermessungsplan eingepflegt wurde und somit dem kinftigen Katasterstand entspre-
chen wird.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Dasselbe gilt fur alle von Larmisophonen betroffenen AufschlieBungsgebiete im Ge-
meindegebiet.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Dem Einwendungspunkt wird nicht stattgegeben, da die angesprochenen Larmisopho-
nen gem. Strategischer Larmkarte im relevanten Beschrankungsplan ohnedies bereits
zum Zeitpunkt der 6ffentlichen Auflage dargestellt wurden. In Abstimmung mit der Abtei-
lung 13 vom 12.10.2022 wird diesbeziglich der Wortlaut und die Legende mit dem
Hinweis der erganzenden planlichen Festlegung der Larmisophonen im Beschrankungs-
plan erganzt (sh. Unterpunkt 1).

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Bei einigen Anderungsbereichen fehlen offensichtlich Erlauterungen zu Anderungen im
Differenzplan (z.B. 010 fehlt die Erlauterung zum AufschlieBungsgebiet Nr. 15). Hierzu
sind sdmtliche Anderungen zu Uberpriifen.

Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben, es erfolgt die geforderte redaktionelle Er-
ganzung im Erlduterungsbericht.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-

fithrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Im vorliegenden Plan fehlen samtliche Larmisophonen (Strafle) und darauffolgende
festzulegenden Sanierungsgebiete. Eine Darstellung im Deckplan entspricht weder der
giiltigen Planzeichenverordnung noch dem Stand der Technik in der Ortlichen Raumpla-
nung. Die Lesbarkeit durch eine entsprechende Ersichtlichmachung der Larmisophonen
bzw. Festlegung von Sanierungsgebieten ist ausreichend nachvollziehbar fur den Norm-
unterworfenen gegeben. In der Verordnung ist ein Verweis auf die Berechnung unter der
Annahme einer freien Schallausbreitung zu erganzen. Die Berechnung selbst ist im Er-
lduterungsbericht aufzunehmen.
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=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Dem Einwendungspunkt wird stattgegeben, die geforderte Darstellung der Sanierungs-
gebiete erfolgt nunmehr auch im Flachenwidmungsplan, obwohl im Zuge des Auflage-
planes sowohl diesbezugliche Festlegungen im Wortlaut und Deckplan (Beschrankun-
gen) bereits vorgenommen wurden. Das dazu erforderliche AufschlieBungserfordernis
zur Larmfreistellung wird im Wortlaut explizit erganzt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

BLZO

1) Zu Anderungspunkt Nr. 02 fehlt die Darstellung der Riicknahme der BP-Verpflichtung im
Plan.

=  Der Einwendungspunkt wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:
Der Einwendungspunkt ist nicht mehr relevant, da das Bauland aufgrund der positiven
Behandlung der Einwendung und Anhérung nach der 6ffentlichen Auflage mit Hinweis
der derzeit gegebenen Rechtssituation beibehalten wird. Diesbezuglich erfolgte fristge-
recht eine Anhérung der betroffenen Nachbarn bzw. der Abteilung 13 und sind dazu le-
diglich schriftliche Bekanntgaben, keine Einwendungen dazu zu haben, in offener Frist
eingelangt.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Um einen vorbehaltlosen Antrag auf Genehmigungsempfehlung durch die Abteilung 13 beim
Raumordnungsbeirat sicherzustellen, wird empfohlen, die vorangefuhrten Mangel durch Kor-
rektur bzw. Erganzung der Unterlagen zu berucksichtigen.

=>» Die gesamte Einwendung der Abteilung 13 wird vom Gemeinderat wie folgt behan-
delt:

Zusammenfassend hat der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla die o.a. Unterpunkte zur
Einwendung der Abteilung 13 des Amtes der Stmk. Landesregierung durch vorherige einge-
hende Prifung im Fachausschuss umfassend erortert und wie in den textlichen Ausfihrungen
naher angefihrt, insgesamt mit unterschiedlichen Beurteilungen in der Gemeinderatssitzung
am 19.12.2022 einstimmig beschlossen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die gesamte Einwendung der Abtei-
lung 13 wie vor angefiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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Anhérungen nach 6ffentlicher Auflage des FWP 5.0 - Entwurf:

Aufgrund erfolgter Einwendungen seitens der Aufsichtsbehdrde des Amtes der Stmk. Landesregie-
rung, Abteilung 13, sind Anderungen des vorgesehenen Flachenwidmungsplan 5.0 gegeniiber dem
Auflageentwurf vorgesehen (Ausschluss von Einkaufszentren im Teilbereich des Kerngebiets im Ge-
werbe- und Einkaufspark). Die betroffenen Grundeigentimer wurden schriftlich und nachweislich
angehort. Es erfolgten keine diesbezuglichen, schriftliche Stellungnahmen. Somit wird dieser Ein-
wendung (Anpassung im FWP 5.0 - Ausschluss ea und w) stattgegeben.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, den Einwendungspunkt wie vor ange-
fiihrt zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Aufgrund einer Einwendung des betroffenen Grundeigentiimers ist eine Anderung gegeniiber dem
Auflageentwurf des FWP 5.0 in Bezug auf die bisherige, vorgesehene Ausweisung (Freilandnut-
zung) vorgesehen. Es betrifft dies das Grst.Nr. 41, KG Obergralla. Es soll die Beibehaltung Bau-
land AufschlieBungsgebiet — Dorfgebiet erfolgen. Dazu wurden im Rahmen der schriftlichen,
nachweislichen Anhorung folgende Stellungnahmen eingebracht:

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 14, Wasserwirtschaft, Ressourcen und Nach-
haltigkeit, Referat Wasserwirtschaftliche Planung, Sachbearb: Ing. Thomas Kraxner, GZ:
ABT14-5621119/2022-4 vom 29.11.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:
Zur Kundmachung der Marktgemeinde Gralla vom 14.11.2022 betreffend die Anhérung zum
Flachenwidmungsplan 5.00 ,Dorfgebietserweiterung auf dem Grundstick Nr. 41, KG 66154
Obergralla“ wird seitens der wasserwirtschaftlichen Planung unter Berlcksichtigung der Stel-
lungnahme der Baubezirksleitung Sudweststeiermark am 25.11.2022 mitgeteilt, dass grund-
satzlich keine Einwande bestehen.

Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die Stellungnahme der Abteilung 14, Was-
serwirtschaft, Ressourcen und Nachhaltigkeit, Referat Wasserwirtschaftliche Planung vom
29.11.2022 zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 16, Verkehr und Landeshochbau, Stabstelle
Personal, Organisation, Recht, BBL-Koordination, Sachbearb: Dr. Brigitte Autengruber,
GZ: ABT16-177367/2019-9 vom 02.12.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:

Zur geplanten Anderung der Raumordnungspléne erhebt die Abteilung 16, Verkehr und Lan-
deshochbau, in Abstimmung mit der Baubezirksleitung Sudweststeiermark, keinen Einwand,
wenn die ErschlieSung Uber die Gemeindestrafe ,Griinangerweg” erfolgt.

Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla nimmt die Stellungnahme der Abteilung 16, Ver-
kehr und Landeshochbau, Stabstelle Personal, Organisation, Recht, BBL-Koordination vom
02.12.2022 zur Kenntnis.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.

Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 15, Energie, Wohnbau, Technik, Referat Luft-
reinhaltung, Sachbearb: Mag. Andreas Schopper, GZ: ABT15-57837/2018-24 vom
02.12.2022:

Gegenstand der Stellungnahme:

Die Unterlagen zur Anhérung nach Auflage der OEK- und FWP-Revision 5.00 der Marktgemein-
de Gralla wurden von der Abteilung 13 mit dem Ersuchen um Beurteilung der Larmsituation an
unsere Abteilung Ubermittelt.

Mit der gegenstandlichen Anderung soll ein bisher als Freiland gewidmetes Grundstiick im
Ortsteil Altgralla Nord in AufschliefSungsgebiet Dorfgebiet umgewandelt werden.

Aus den Ubermittelten Unterlagen ist nicht ersichtlich, welche AufschlieBungserfordernisse
damit verbunden sind. Sollte es sich um kein larmbezogenes AufschlieRungserfordernis han-
deln ist darzustellen, warum das Grundstick als larmfrei angesehen wird. Die stdlich angren-
zenden Grundsticke an der B73 sind jedenfalls als Sanierungsgebiet Larm ausgewiesen, zu
den Immissionen ausgehend von der Strafle bzw. der A9 finden sich in den Originalunterlagen
zur Revision 5.00 leider keine Isophonen.

Im Fall einer nicht sichergestellten Larmfreistellung ist das Areal jedenfalls mit dem Aufschlie-
Rungserfordernis Umfassende Larmfreistellung geméB den Vorgaben der ONORM S 5021
oder nach Vorgaben einer anderen Stelle tretenden Nachfolgenorm zu belegen.

Die Stellungnahme wird vom Gemeinderat wie folgt behandelt:

Der Gemeinderat nimmt die Stellungnahme der Abteilung 15, Energie, Wohnbau, Technik, Re-
ferat Luftreinhaltung vom 02.12.2022 zur Kenntnis und wird hinsichtlich des AufschlieBungs-
erfordernisses den Nachweis der Larmfreistellung geméaR den Vorgaben der ONORM S 5021
zusétzlich im Wortlaut festlegen.

Beschluss: Der Antrag von Bgm. Hubert Isker, die Stellungnahme wie vor angefiihrt
zu behandeln, wird einstimmig angenommen.
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Uber Antrag von Bgm. Hubert Isker, basierend auf der zuvor erfolgten Beschlussfassung des
Ortlichen Entwicklungskonzeptes/Entwicklungsplanes Nr. 5.00 sowie nach erfolgter Behandlung
bzw. Stattgabe und Nichtstattgabe der Einwendungen und Kenntnisnahme der Stellungnahmen
bzw. durchgefiihrter Anhorung der Abteilung 13 und weiterer betroffenen Dienststellen sowie
der betroffenen Grundstiickseigentiimer einschlieBlich jeweiliger Beschlussfassung durch den
Gemeinderat, und Abschluss privatwirtschaftlicher Mafinahmen wird der Flichenwidmungsplan,
Nr. 5.00, verfasst von der Pumpernig & Partner ZT GmbH vom 19.12.2022, GZ: 200FR20, ein-
stimmig beschlossen.

zu TOP 4.)

Uber Antrag von Bgm. Hubert Isker, nach vorheriger planlicher Erdrterung der Gegebenheiten,
beschlieft der Gemeinderat einstimmig, beim Bezirksgericht Leibnitz die Herstellung der
Grundbuchsordnung geméf den Sonderbestimmungen der §§ 15 ff Liegenschafts-Teilungsgesetz
fiir die im Teilungsplan der Vermessung Legat ZT GmbH, Wagna, vom 23.09.2022, GZ.:
23.219, dargestellte Anlage (Grst.Nr. 377/3, KG Obergralla, Linienweg) - Ubernahme ins 6ffent-
liche Gut der Marktgemeinde Gralla.

Weiters beschlief3t der Gemeinderat einstimmig nachstehende Verordnung:

Grundbiicherliche Durchfithrung der Vermessung der Anlage Grundstiick Nr. 377/3, KG Ober-
gralla — Linienweg - Ubernahme ins 6ffentliche Gut der Marktgemeinde Gralla.

Fiir simtliche vom Offentlichen Gut (StraBen und Wege) abgeschriebenen und einer privaten
Grundbuchseinlage zugeschriebenen Grundstiicke bzw. Grundstiicksteile wird die Widmung fiir
den Gemeingebrauch aufgehoben.

Weiters werden sdmtliche Grundstiicke bzw. Grundstiicksteile, die aus einer privaten Grund-
buchseinlage abgeschrieben und dem Offentlichen Gut (Stralen und Wege) zugeschrieben, wer-
den dem Gemeingebrauch als Offentliche Verkehrsfliche gewidmet bzw. zur Offentlichen Stra-
Be erklért.

Es wird bestitigt, dass die Anlage gemal3 Teilungsplan GZ: 23.219 errichtet wurde und entspre-
chende Baumafinahmen dahingehend stattgefunden haben.

Die Verordnung wird mit dem Ablauf der Kundmachungsfrist folgenden Tag rechtskréftig.

zu TOP 5.)

Gegenstand dieses Tagesordnungspunktes ist die Auftragsvergabe fiir die Errichtung von Foto-
voltaikanlagen auf offentlichen Gebduden (Gemeindeamt, Volksschule, Kindergérten). Die ent-
sprechenden finanziellen Aufwendungen hieflir wurden bereits, einem Vorstandsbeschluss vom
24.10.2022 folgend, im Budget 2023 veranschlagt.

Angebote seitens der Fa. Kiendler, Ragnitz, liegen wie folgt vor:

Gemeindeamt € 20.702,14, Volksschule € 20.495,21, KIGA Sternenring € 22.359,88, KIGA
Regenbogen € 22.955,17 — alle NETTO; weiters wird ein Sondernachlass fiir alle 4 Anlagen in
Hohe von 5 % gewihrt
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Nach kurzer Beratung beschlieBt der Gemeinderat iiber Antrag von Bgm. Hubert Isker einstim-
mig die Fa. Kiendler, Ragnitz, mit den notwendigen Arbeiten It. vorliegenden Angeboten zu be-
auftragen.

Bgm. Isker fiihrt aus, dass dies den 1. Abschnitt des Vorhabens ,,PV-Anlagen auf 6ffentlichen
Gebduden der Marktgemeinde Gralla® darstellt. Aufgrund der derzeitigen EVU-Ebner netztech-
nisch nicht oder nur spirlich gegebenen Einspeisemdglichkeiten von Uberschussstrom wird zu
gegebener Zeit (It. Auskunft E-Werk Ebner 2024/2025) der 2. Abschnitt in Angriff genommen.
Dieser betrifft dann die Mehrzweckhalle, die Feuerwehrhiuser sowie die gemeindeeigenen Ver-
einsanlagen.

zu TOP 6.)

Gegenstand dieses Tagesordnungspunktes ist ein Grundsatzbeschluss betreffend Natur- und
Energiepark Stausee Gralla — LEADER-Projekt — fuBBend auf einem gemeinsamen Antrag der
Gemeinderéte Isker, Willinger, Fauland u. Jahrbacher, vom 30.11.2022.

Das geplante Projekt wird von Bgm. Hubert Isker dem Gemeinderat zur Kenntnis gebracht.
Gemill dem eingebrachten Antrag beschlieft der Gemeinderat sodann einstimmig nachfolgen-
des:

a) Grundsatzbeschluss zum Projekt ,,Natur- und Energiepark Stausee Gralla*

b) Kontaktaufhahme mit dem Verbund als Grundeigentiimer und eventuellen Projektbetei-
ligten

¢) Einbeziehung des Regionalmanagement Siidweststeiermark fiir die Entwicklung und
Umsetzung im Rahmen eines Leader-Projektes

zu TOP 7.)

Die Beziige der Ausschussobminner von Fachausschiissen sind im § 10 Abs. 2 des Stmk. Ge-
meinde-Beziigegesetz 1997, i.d.g.F., geregelt.

In Entsprechung dieser gesetzlichen Vorlage schldgt der Vorsitzende folgende Modalitéten, be-
ginnend mit Janner 2023 vor:

e Ausschussobménner der Fachausschiisse erhalten monatlich 10 % des Bezuges des Biir-
germeisters (gesetzlich mdglich wéren bis zu 20 %)

e Dieser Bezug wird an einen Ausschussobmann nur einmal (Deckelung bei mehrfacher
Obmannschaft) ausbezahlt

e Die Ausschussobménner erhalten kein Sitzungsgeld fiir Gemeinderatssitzungen und
Fachausschusssitzungen

Nach kurzer Beratung beschlieBt der Gemeinderat iiber Antrag von Bgm. Hubert Isker einstim-
mig die vor angefiihrten Modalitéten.

zu TOP 8.)

Der von der Freiwilligen Feuerwehr Obergralla erstellte Entwurf des Voranschlages 2023 wurde
dem Gemeinderat vom Biirgermeister im Wesentlichen erldutert. Nachdem dazu keine Abande-
rungsantrage vorgebracht wurden, beschlieft der Gemeinderat iiber Antrag von Bgm. Hubert
Isker einstimmig den Voranschlag 2023 der Freiwilligen Feuerwehr Obergralla.
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zu TOP9.)
Der von der Freiwilligen Feuerwehr Untergralla erstellte Entwurf des Voranschlages 2023 wurde
dem Gemeinderat vom Biirgermeister im Wesentlichen erldutert. Nachdem dazu keine Abénde-

rungsantrage vorgebracht wurden, beschlieft der Gemeinderat iiber Antrag von Bgm. Hubert
Isker einstimmig den Voranschlag 2023 der Freiwilligen Feuerwehr Untergralla.

zu TOP 10.)

Gegenstand dieses Tagesordnungspunktes war die Beratung und Beschlussfassung iiber den
Voranschlag 2023 der Marktgemeinde Gralla.

Nach eingehender Erldauterung des vorliegenden Voranschlagsentwurfs durch Bgm. Hubert Isker
berichtete der Obmann des Priifungsausschusses {iber das Ergebnis einer am 15.12.2022 durch-
gefiihrten Priifungsausschusssitzung, in welcher auch der gegenstdndliche Voranschlagsentwurf
behandelt wurde.
Danach wurden iiber Antrag von Bgm. Isker nachstehende Beschliisse gefasst:

a) Festsetzung des Voranschlags

Der Voranschlag fiir das Haushaltsjahr 2023 wird wie folgt festgesetzt:

A. Ergebnisvoranschlag - Gesamthaushalt:

Summe Ertrage € 6.453.700,00
Summe Aufwendungen € 6.215.400,00
Nettoergebnis € 238.300,00
Saldo Haushaltsriicklagen € - 238.300,00
Nettoergebnis nach Zuweisung und € 0,00

Entnahmen von HH-Riicklagen

B. Finanzierungsvoranschlag — Gesamthaushalt:

Summe Einzahlungen operative Gebarung € 6.376.000,00
Summe Auszahlungen operative Gebarung € 4.955.700,00
Geldfluss aus der Operativen Gebarung € 1.420.300,00
Summe Einzahlungen investive Gebarung € 23.200,00
Summe Auszahlungen investive Gebarung € 1.524.500,00
Geldfluss aus der investiven Gebarung € -1.501.300,00
Nettofinanzierungssaldo € - 81.000,00
Summe Einzahlungen aus Finanzierungstétigkeit € 0,00
Summe Auszahlungen aus Finanzierungstitigkeit € 450.000,00
Geldfluss aus der Finanzierungstatigkeit € - 450.000,00
Geldfluss aus VA-wirksamer Gebarung € - 531.000,00
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b) Die Steuerhebesetze fiir die Grundsteuer fiir land- und forstwirtschaftliche Betriebe so-
wie auch fiir die sonstigen Grundstiicke werden jeweils mit 500,00 (v.H. der Messbetré-
ge) festgesetzt. Die Hundeabgabe wird in der mit Gemeinderatsbeschluss vom
28.09.2017 festgesetzten Hohe auch im Haushaltsjahr 2023 weitererhoben.

¢) Es werden aufgrund der zu erwartenden liquiden Mittel per 31.12.2022 keine Inan-
spruchnahme von Kassenstéirker (gem. § 82 GemO) beschlossen.

d) Der Gesamtbetrag der aufzunehmenden Darlehen wird mit 0,00 festgesetzt.
e) Es wird der Stellenplan — siche Voranschlag 2023, Seite 206, beschlossen.

f) Es wird der Nachweis iiber die Investitionstiitigkeit und deren Finanzierung — siche
Voranschlag 2023, Seiten 196 — 203, beschlossen.

g) Die Marktgemeinde Gralla fiihrt keine Eigenbetriebe.

h) Der Mittelfristige Haushaltsplan der Marktgemeinde Gralla (bis 2027) wird It. vorlie-
gendem Entwurf beschlossen.

Samtliche o.a. Beschliisse wurden vom Gemeinderat der Marktgemeinde Gralla einstimmig ge-
fasst.

zu TOP 11.)

sieche TOP 10. lith

zu TOP 12.)

Betreffend der Vereinsforderung stellt der Biirgermeister den Antrag, die Subventionen wie folgt
zu vergeben:

ESV Altgralla € 1.600,--
ESV Untergralla € 1.600,--
Pensionistenverband € 600,--
Invalidenverband € 300,--
OKB Gralla-NT € 400,--
Turnerinnen € 100,--
Bergwacht € 300,--
Perchtenverein € 300,--
Brauchtumsverein € 300,--

Sportverein Gralla € 43.000,-- (Budgetbeschluss) — incl. erhdhter Jugendforderung
Musikverein Gralla € 13.000,-- (Budgetbeschluss)

Anschlieflend verliest Bgm. Isker Hubert ein Ansuchen um finanzielle Unterstiitzung (Sanierung
Vereinsheim, Sanierung Stockbahnen) des 1. ESV Gralla vom 24.10.2022.

1. ESV Gralla € 1.600,--
AOH: Sanierung Vereinsheim 19.000,--
Neuasphalt Stockbahnen ca. 10.500,-- (Baubudget Gemeinde)
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Der Vorsitzende schldgt hiezu folgende Vorgangsweise vor:

e Im Mirz 2023 wird die Gemeinde dem 1. ESV Gralla € 19.000,-- als Vorfinanzierung
iiberweisen — bis 30.11.2023 sind vom Verein die entsprechenden Nachweise (Rechnun-
gen, Zahlungsbestétigungen udgl.) der Gemeinde vorzulegen

e Die Stockbahnen sollen durch die Fa. Pichler Bau, Gralla, saniert werden (ein entspre-
chendes Angebot liegt vor) — Kosteniibernahme durch Gemeinde

Nach kurzer Beratung beschlieft der Gemeinderat einstimmig die Subventionsvergaben sowie
die vorgeschlagene Vorgangsweise betreffend dem 1. ESV Gralla It. Antrag von Bgm. Hubert
Isker.

zu TOP 13.)

Siehe Protokolle , Nicht 6ffentlich — Vertraulich®
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*) Der unter Tagesordnungspunkt gefasste Beschluss wird

*) Die unter den Tagesordnungspunkten gefassten Beschliisse werden gemall § 131 des Steier-
markischen Volksrechtegesetzes, LGBI. Nr. 87/1986, i.d.g.F., als dringlich erklart.

*) Nichtzutreffendes ist zu streichen.

Schluss der Sitzung: 19:41 Uhr

Die Verhandlungsschrift fiir diese Sitzung besteht aus 70 Seiten.

Vorgelesen - genehmigt — unterschrieben

Gralla, am 16.03.2023

Ing. Jahrbacher Anton eh. Bgm. Isker Hubert eh.
Schriftfiihrer Vorsitzender
Keplinger Andrea eh.
Schriftfiihrer
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